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Vorratsdatenspeicherung,
Uberwachung, Foucault?

Wer ist sich da schon sicher.
Einen Uberblick bietet unser
Schwerpunkt. Seiten 8 bis 19

Nicht einmal Studiengebiihren
sind sicher. Hessens SPD

will sie abschaffen. Oder?
Alles halb so beruhigend,
zeigt die Seite 3

mibisseasgun st

Walser spricht an der HU,
aber nicht alle stehen hinter
dem deutschen Kollektiv.
Redeverbot? Antifaschismus?
Seiten 4 bis 7
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Standische Vertretung

Neues aus StuPa und RefRat
D ie letzten Sitzungen des Studierendenparlamentes waren

geprigt von Auseinandersetzungen iiber Arbeitsweise,

Transparenz und Demokratieverstindnis innerhalb der
Organe der Studierendenschaft deren Klarung bislang vornehm-
lich tiber Geschiftsordnungsantrige erfolgte, wie dem hiufig
praktizierten ,,Abbruch der Debatte“ und insgesamt dreimaliger
»Feststellung der Beschlussfahigkeit®, was einmal die Verabschie-
dung des Haushaltes verzogerte, ein zweites Mal nur fiir Unmut
sorgte und beim dritten Mal namentlich durchgefiihrt wurde,
was zum Ergebnis hat, dass sensible BeobachterInnen anhand
der fehlenden ParlamentarierInnen den Verlauf des ,,Grabens*
nachvollziehen konnen. Nicht anwesende Listen auf der 9.
Sitzung des 15. StuPa am 28. Januar bei namentlicher Feststellung
der Beschluf3fihigkeit vor Tagesordnungspunkt 5 (Antrige):
Adlershof NOW, Die Linke.Campus, Die Monarchisten, Forum
Charité, HU-Student, LHG, RCDS.

Weniger wahrgenommen wurde so die durchaus auch statt-
findende Arbeit an alltiglichen Aufgaben, produktiven Antrigen
und der Aufrechterhaltung des Regelbetriebes der verfassten
Studierendenschaft. Darunter fillt zum Beispiel ein reger Brief-
verkehr mit den Organen der akademischen Selbstverwaltung
beziiglich des Umgangs mit dem unter Terrorverdacht stehenden
Soziolgen Andrej H. Der Président der HU teilte auf die entspre-
chende Nachfrage mit, dass er keine Daten an das BKA weiter-
gegeben habe und seine 6ffentliche Zuriickhaltung in dem Fall
fiir korrekt ansehe. Zum Thema der Wahlbenachrichtigungen
fiir simtliche Gremienwahlen befragt, duf8erte die Verwaltung
der HU, dass sie keinen derartigen Bedarf sehe und verwies
auflerdem auf die kaum zu rechtfertigenden Kosten einer solchen
Verschickung. Die vom StuPa unterstiitzte Berliner Initiative
Gebirdensprachiger Studierender (BIGS) wurde von Prisident
Markschiefl dahingehend beschieden, dass der Mangel an Mitteln
fiir die bedarfsgerechte Gestaltung einer barrierefreien Universitit
zwar bedauerlich, vor allem aber nicht deren Schuld und leider
nicht zu dndern sei. (siehe hierzu auch Huch! Nr. 129a, Seite 6)

Der RefRat beschiiftigte sich derweil unter anderem mit den
zahllosen Bauvorhaben an der HU, auflerdem mit den weiterhin
schier endlosen Problemen in Priifungsangelegenheiten, mit der
Anwesenheitspflicht und den Zulassungsbedingungen.

Auf Anregung der Referentin fiir Hochschulpolitik berit der
RefRat iiber mogliche Formen der Zusammenarbeit mit dem For-
derverein des Aktionsbiindnisses gegen Studiengebiihren (ABS).

Zu Beginn des neuen Semesters tritt das im Januar neu gewihl-
te StuPa das erste Mal zusammen (21.4., 18.30 Uhr, Hauptgebéu-
de, Audimax). Der Wahlvorstand teilt mit, dass die Wahlbeteili-
gung mit 7,4 % unter der letztjdhrigen lag.

Wesentliche Anderungen in der Sitzverteilung gab es nicht,
das Ausscheiden mehrerer kleiner Listen kam den anderen,
ebenfalls kleineren Listen zugute, die sowohl prozentual, als auch
absolut zugelegt haben. In absoluten Zahlen haben vor allem die
grofleren Listen zum Teil herbe Verluste einfahren miissen, die
sich aber wegen der niedrigeren Wahlbeteiligung nicht merklich
in der Sitzzahl wiederspiegeln.
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Bildung ist eine Ware

Die hessische SPD kiindigt an, die unter der CDU eingefiihrten allgemeinen
Studiengebiihren wieder abschaffen zu wollen. Ist das der Wendepunkt

im bislang nicht ganz zufdllig so wenig erfolgreichen Kampf studentischer
Aktivistinnen oder doch nur eine weitere triigerische Hoffnung?

von DANIEL KRETSCHMAR

Is die Huch!-Redaktion vor einigen Jahren dem
ABewegungs—Mantra, dass Bildung keine Ware

sei, energisch widersprach, hagelte es emporte
Protestbriefe. Was die BeschwerdefiihrerInnen damals
iibersahen, ist, dass sich die Warenformigkeit der Bildung
nicht an der Phantasie romantischer Gemiiter, sondern
an den gesellschaftlichen Verhiltnissen orientiert. Und
die gestalten sich zur Zeit nun einmal so, dass alles Ware
sein kann und auch als Ware gehandelt wird, sobald
irgendjemand bereit ist oder genotigt werden kann, dafiir
zu zahlen. Das betrifft die Butter aufs Brot genauso, wie
die eigene Arbeitskraft oder eben die Bildung. Letzte-
re war in (West)Deutschland gerade mal 30 Jahre von
der direkten Verwertungskette ausgenommen. Erst
in den 1970er Jahren waren an den bundesdeutschen
Hochschulen die sogenannten Horgelder abgeschafft
worden, die bis dahin dafiir gesorgt hatten, dass erst ein
gewisser sozialer Status den Hochschulzugang tiberhaupt
ermoglichte. In die gleiche Zeit fillt die Einfithrung des
BAF6G und der Hochschul6ffnungsbeschluss. Die Folge
war, dass sich die Hochschulen vom elitir-inzestudsen
Ringelreihen der immer gleichen ,,besseren Gesellschaft
zur Achterbahn der Massenbeschulung auswuchsen. Es
gibt die Theorie, dass die Ursache dieser Entwicklung in
der studentischen Protestbewegung der spiten 1960er
Jahre zu suchen sei. Es sei, so sagen die VerfechterInnen
dieser Theorie, eine Verdnderung des gesellschaftlichen
Klimas erreicht worden und auf diese Weise habe sich
unter anderem die Idee, dass Bildung ein Grundrecht sei
und keine zu bezahlende Ware, durchsetzen konnen. Das
ist falsch. Die Offnung der Hochschulen war keineswegs
gesamtgesellschaftlicher Altruismus oder gar Anzeichen
eines prinzipiellen Wertewandels, sondern ganz im Ge-
genteil eine Manifestation der Flexibilitdt der bestimmen-
den Prinzipien dieser Gesellschaft: Verwertung, Konkur-
renz und Ausschluss. Der hohe Bedarf an qualifiziertem
Fachpersonal in Handel und Industrie und die Erkennt-
nis, dass Deutschland und deutsche Unternehmen bei
gleich niedrig bleibenden AbsolventInnenzahlen im
internationalen Konkurrenzkampf ins Hintertreffen
geraten wiirde, gab der hochschulpolitischen Sparte des
»gesellschaftlichen Wandels“ im Nachgang der 68er den
notigen Riickenwind. Einen erheblichen Einfluss auf die
Verinderungen der 1970er Jahre hatte auch die Existenz
der Systemalternative. Die gehissige Empfehlung ,,Geh
doch nach driiben, wenn'‘s dir hier nicht gefallt!“, die
Generationen von NorglerInnen entgegenehmen durften,
barg ein gewisses Gefahrenpotential. Was, wenn das wirk-
lich einmal zur ernstzunehmenden Option geworden
wire, etwa wegen der vergleichsweise gut ausgebauten
sozialen Sicherungssysteme in der DDR und dem kosten-
losen Hochschulzugang. Totalitarismus hin oder her.

Seit 1990 fehlt nun dieser dufere Druck und der
immer weiter abnehmende Bedarf an menschlicher
Arbeitskraft, auch der hochqualifizierten, vor allem aber
der geisteswissenschaftlich gebildeten, hat die Situation
grundlegend verindert. Die immer hohere Konzentrati-
on des gesellschaftlichen Reichtums in wenigen Hinden
verschirft den Kampf um den Platz an der Sonne, auch
an den Hochschulen. Und schon erscheint es wieder
opportun, wie auch in den meisten anderen Industrie-
lindern Studiengebiihren zu verlangen und auf jene, die
sich das qua Herkunft nicht leisten konnen, einfach zu
verzichten. Denen geht es ja immer noch besser, als drei
Vierteln der Weltbevolkerung, das muss zur Gewis-
sensberuhigung geniigen. Dass die SPD in Hessen nun
vorhat, den voraussichtlich noch ein ganzes Weilchen
geschiftsfithrend amtierenden Roland Koch mit einem
Antistudiengebiihrenbeschluss in die Enge zu treiben,
kann da nur miide licheln machen. Es niitzen eben keine
Appelle, keine Kampagnen, nicht einmal militanter
Protest, Studiengebiihren in jeglicher Form auf Dauer zu
verhindern. Wer den Dreisatz aus Verwertung, Konkur-
renz und Ausschluss nicht grundsitzlich in Frage zu stel-
len bereit ist, beispielsweise die SPD also, kann niemals
im Biindnis fiir irgendeinen gesellschaftlichen Wandel
jenseits dieser Prinzipien aufgehen. Die appellative
Politik von Generationen studentischer AktivistInnen,
ob sie nun mit Briefen, Plakaten oder Steinen operierten,
hat sich immer an die Falschen gerichtet, die ,,Entschei-
dungstragerInnen® dieser Gesellschaft, die aber gar
nicht anders konnen, als das zu tun, was sie tun miissen:
Verwertbarkeit und Konkurrenzfa-
higkeit (ihres Landes, ihrer Firma,
ihrerselbst...) zu gewihrleisten. Das
vertragt sich nur in Ausnahmefillen
(wie bspw. dem hessischen Macht-
kampf) mit dem allzumenschlichen
Bediirfnis, mit moglichst geringem personlichen Einsatz
moglichst viel (Brot, Butter, Bildung) zu bekommen. In-
teressanterweise spiegeln sich die beiden Interessenlagen
jedoch. Die Armseligkeit der Bildung-ist-keine-Ware-
Sprechchére wird umso offensichtlicher, je gleichgiiltiger
die Rufenden dem traurigen Rest der Welt gegeniiber
sind, der wegen seiner Herkun(ft, ob sozial, ob geogra-
fisch, sehr genau zu spiiren bekommt, wie sehr Bildung
eine Ware ist — eine fiir viele giinzlich unerreichbare
Ware. Und dieser Situation wird kaum mit Beschliissen
im hessischen Landtag beizukommen sein. Nebenbei:
Sollten in Hessen die Studiengebiihren tatsichlich abge-
schafft werden, miisste sehr genau auf die Griinde (nicht
die Begriindungen!) geschaut werden. Denn die goldene
Regel jeder gut gefiihrten Kneipe lautet:

Irgendjemand zahlt die Zeche!

»Die appellative Politik von Generationen
studentischer Aktivistinnen, ob sie nun mit
Briefen, Plakaten oder Steinen operierten,
hat sich immer an die Falschen gerichtet*
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Walser

ein Reaktionar, ein ,,Revisionist*?

von PROF. HARTMUT HAUBERMANN

veranstaltung mit Martin Walser im Senatssaal

der HU vor den Redner gestellt hatten, meinte,
als ich ihn auf meine Bemerkungen zur Vorstellung
des Gastes hingewiesen hatte, ich habe ein ,idealisiertes
Bild’ von dem Schriftsteller. Ich hingegen habe aus den
hitzigen Wortwechseln, die sich bei dem Gerangel mit
den Polit-Aktivisten, die die Rede von Walser nicht
zulassen wollten, ergaben, den Eindruck gewonnen, dass
sich ihre Kenntnisse von Walsers ,Deutschen Sorgen’
auf Zeitungsartikel beschrinkten, die im Anschluss an
seine Dankesrede zur Verleihung des Friedenspreises des
Deutschen Buchhandels in der Frankfurter Paulskirche
am 11.0ktober 1998 verdffentlicht worden sind. Seit
dieser Rede wurde Walser immer wieder Geschichtsrevi-
sionismus, Verdringung der Erinnerung an die Nazi-
Verbrechen, ja sogar Antisemitismus vorgeworfen. Das
aber erscheint mir so ignorant und so boswillig, dafl ich
zur Verteidigung von Walser und zur Wiirdigung seiner
intellektuellen Leistung gerade im Zusammenhang mit

Ez iner der Bannertriger, die sich bei der Vortrags-

dem Thema ,Auschwitz’ einige Argumente vortragen will.

Ich habe Walser zu einem Vortrag in das Institut fur
Sozialwissenschaften aus zwei Griinden eingeladen:
zum einen, weil er in den von ihm herausgegebenen
,Protokollen’ und Lebensgeschichten Anfang der 1970er
Jahre Dokumente iiber die Lebenswirklichkeit der
Unterschicht in die Offentlichkeit gebracht hat, die den
Realititsgehalt soziologischer Strukturanalysen jener
Zeit deutlich iibertrafen, die er als ,,affirmativ kenn-
zeichnete. Und in seinen Romanen hat er durchgingig
den Lebenslagen und den Seelennéten von Angestellten
literarischen Ausdruck verliehen, wie es kein anderer
Schriftsteller bis heute vermochte. Seine Schilderungen
von den Abhingigkeiten in der Mittelschicht und von
der Suche nach Anerkennung derer, die in abhidngigen

Verhiltnissen arbeiten und leben, sind beklemmend
und einfiihlsam. Das kann eine Soziologie, die vor allem
katalogisiert und zahlt, nicht leisten. Bei Walsers Helden
gibt es keine befreiten Existenzen, diese sind trotz allen
Strebens unméglich. Sensibler und priziser kann man
den modernen Kapitalismus nicht zur Sprache bringen.

Der andere Grund liegt in der aufklidrerischen Leistung
von Martin Walser in einer Zeit, als man in der Bun-
desrepublik noch geneigt war, den Nationalsozialismus
als Entgleisung bzw. als Betriebsunfall zu verharmlosen.
Walser war in den 1960er und 1970er Jahren einer der
prominenten ,Linksintellektuellen’, denen viele konser-
vative Politiker damals am liebsten Veré6ffentlichungs-
verbot erteilt hitten. Dafl ihm heute sich selbst als ,Anti-
faschisten’ bezeichnende Studenten das Wort verbieten
wollen, erfiillt mich mit Verzweiflung und Wut.

Walser hat sich fiir den jungen Willy Brandt, gegen
den Vietnam-Krieg und gegen die Notstandsgesetze
positioniert — und er hat als einer der ersten nach seinen
Besuchen des Auschwitzprozesses in Frankfurt Analysen
verdffentlicht, die uns die Augen wirklich 6ffneten: er
hat sich dagegen gewandt, sich durch eine Verteufelung
der ,KZ-Schergen’, durch die Beschworung Dante-
scher Héllenvisionen eine Distanz zu diesen Tétern zu
verschaffen, die einen entlasten konnte. Die Vorstellung,
dass es unsere Viter und Nachbarn gewesen sein konn-
ten, die das angerichtet haben, war ja tatsichlich kaum
auszuhalten. Schon der Titel seines epochalen Textes von
1965, ,Unser Auschwitz’, war eine scharfe Provokation.
»Wir klammern uns an die subjektiven Brutalititen.

Die ziehen uns an und stoffen uns ab. Wir isolieren die
Brutalititen, die Ursachen langweilen uns. Die gesicherte
Distanz zu den ,Teufeln’ und ,Bestien’ erlaubt uns, die
gleiflenden Zitate als Futter fiir unser eigenes, geheim
gehaltenes Asoziales zu konsumieren®. Walser insistierte
bereits damals darauf, dass die barbarischen Handlungen
der Nazi-Téter nicht als etwas ganz Anderes, als etwas
Fremdes begriffen werden kénnen, von dem wir uns
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durch 6ffentliche Scham und Bufrituale distanzieren
und reinigen konnten. 1979 wird er in seiner Rede
JAuschwitz und kein Ende’ deutlicher: ,,Wir alle sind in
der Versuchung, uns gegen Auschwitz zu wehren. Wir
schauen hin und gleich wieder weg. Leben kann man
mit solchen Bildern nicht. ... Auschwitz ist nicht zu
bewiltigen®. Dabei klingt bereits die Skepsis gegeniiber
Gedenkritualen an, die er in der Paulskirchenrede poin-
tiert zum Ausdruck brachte. Diese Skepsis wendet sich
gegen die Versuche, sich durch 6ffentliche Bekenntnisse
frei zu sprechen. ,,Ich glaube: man ist Verbrecher, wenn
die Gesellschaft, zu der man gehort, Verbrechen begeht.
... Zu welchem Teil und mit welchen Folgen sich einer
als zugehorig, also zurechnungsfihig betrachtet, ist seine
Sache.“ Konsequent weiter gedacht: wer die Verbre-
chen unmoglich machen will, muf3 seine Gesellschaft
verandern. ,Es gentigt nicht, seine Eltern und Grofieltern
zu fragen, wie war das und das. Frag doch dich, wie es
ist. Ich mochte immer lieber wegschauen von diesen Bil-
dern. Ich muf$ mich zwingen, hinzuschauen. Wenn ich
mich eine Zeitlang nicht gezwungen habe hinzuschau-
en, merke ich, wie ich verwildere. Und wenn ich mich
zwinge hinzuschauen, merke ich, dafl ich es um meiner
Zurechnungsfihigkeit willen tue®.

Wie leicht ist es doch, sich einer Antifa-Gruppe anzu-
schlieflen und damit das befreiende Erlebnis zu haben,
zu den Gerechten zu horen. Dieser Externalisierung hat
sich Walser eindringlich entgegengestellt, und es wire
zu wiinschen, daf wir alle uns fragen, ob die zur Schau
getragene Selbstgerechtigkeit nicht eine solche Form der
Reinwaschung ist.

Die Behauptung, der Walser der Paulskirchenrede sei
eben ein ganz anderer, einer der nichts kapiert hat und
alles verdrangen will, einer der sich vom Paulus zum
Saulus gewandelt habe, kann sich nicht auf den Text
jener Rede stiitzen, wenn man sie in Kenntnis der selbst-
quilerischen Sezierung der Zusammenhiinge liest, wie sie
Walser in seinen Texten zu Auschwitz offentlich vorge-
fithrt hat. Er hat in der Sache 1998 nichts anderes gesagt
als 1965 oder 1979, er hat sich sogar selbst mit zentralen
Passagen zitiert — er hat sich gegen die Ritualisierung
der ,Schande’ gewandyt, in der er genau jene Form der
Externalisierung sieht, wie er sie an der Berichterstattung
iiber den Auschwitzprozef bereits blo3gelegt hatte. ,,Ein
gutes Gewissen ist keins. Mit seinem Gewissen ist jeder
allein. Offentliche Gewissensakte sind deshalb in der
Gefahr, symbolisch zu werden“. Und symbolisch wire
gleichbedeutend mit ,nur symbolisch’. ,Kénnte es sein,
daf} die Intellektuellen, die (die unvergingliche Schan-
de) uns vorhalten, dadurch, dafi sie uns die Schande
vorhalten, eine Sekunde lang der Illusion verfallen, sie

genis

hitten sich, weil sie wieder im grausamen Erinnerungs-
dienst gearbeitet haben, ein wenig entschuldigt, seien fiir
einen Augenblick sogar niher bei den Opfern als bei den
Titern? ... Ich habe es nie fiir moglich gehalten, die Seite
der Beschuldigten zu verlassen®.

Dass sich einer von der ,,Routine des Beschuldigens*
distanziert, weil er es fiir unmdoglich hilt, sich dadurch
irgendwie frei zu sprechen, sich vom Tétervolk zu ver-
abschieden und sich in die Gemeinschaft der Opfer zu
begeben — ist das ,Revisionismus’? Ist das Verdringung?
Es ist doch das direkte Gegenteil davon. Das kann man
doch nicht missverstehen. Da bekennt einer 6ffentlich
seine personliche Gewissensnot, seine hoffnungslose
Verstrickung, und dann wird er als Antisemit und Reak-
tiondr angebellt! Und er soll nicht reden diirfen, nicht re-
den diirfen in einer Universitit, in der in den letzten 130
Jahren viel zu vielen die freie Rede verboten worden ist!

Am Anfang der Studentenrevolte an der Freien Uni-
versitdt im Jahr 1965 stand ein Redeverbot des damaligen
Rektors fiir einen Linksintellektuellen, weil dieser das
Wort frei im Namen dieser Universitit in Gadnsefiifichen
gesetzt hatte. Die Studentenschaft fand das damals un-
ertraglich. Ich hoffe, dafl Redeverbote inzwischen nicht
akzeptabler geworden sind.

Martin Walser

Zum Autor:

Prof. Hartmut HauBermann leitet
den Lehrbereich Stadt- und
Regionalsoziologie am Institut fiir
Sozialwissenschaften der Humboldt-
Universitat zu Berlin.

Zum Text:

Die Redaktion hat es leider

versaumt, den Autor rechtzeitig
darauf hinzuweisen, dass die HUcH!
durchgdngig in geschlechtsneutraler
Sprache geschrieben sein soll und hat
mit Riicksicht auf den Gastautor auf
anschlieBende Anderungen am Text
verzichtet.
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»,1ch bin nicht
missverstanden worden*

10 Jahre sind seit der Paulskirchenrede und der darauf folgenden Debatte zwischen Martin
Walser und dem damaligen Vorsitzenden des Zentralrats der Juden, Ignatz Bubis, vergangen.
Zeit, zu fragen, warum Walser im Gegensatz zu seinem Gegeniiber schon damals auf die
Unterstiitzung breiter gesellschaftlicher Schichten rechnen konnte, meint HANNAH CAROW.

1. Die offentliche Debatte wurde und
wird praktisch ausschlief3lich von
Ménnern gefiihrt.

2 ,,Tod eines Kritikers“, das den He-
rausgeber der Frankfurter Allgemeinen
Zeitung (FAZ), Frank Schirrmacher, ver-
anlasste, Walser die Zusammenarbeit
zu kiindigen. Wegen - der antisemi-
tischen Tendenz darin.

31 Dieses, wie die nachfolgenden
Zitate, sind, soweit nicht anders ge-
kennzeichnet, aus der Walser Rede.

z Im Nachhall der Rede, unter
groem Applaus von Rudolf Augstein
(,,Spiegel“-Herausgeber) bis hin zu
Horst Mahler (1998 im Republikaner-
Umfeld, spater bei der NPD), wird er
deutlicher werden.

5 Konrad Adenauer nannte sie einst
»Pinscher“, Franz Josef StrauB ,,Ratten
und SchmeiBfliegen“, Walser aber
gelingt es tatsdchlich, sie mit der
Bezeichnung ,,ganz und gar serigse
Geistes- und Sprachgrofien* sehr viel
{ibler zu denunzieren.

6 Schande, in diesem Zusammen-
hang auch ein Wort, {iber das lange

zu reflektieren lohnte, kann Schande
doch auch etwas, durch iible Nachrede,
nicht zwingend also durch tatsédchliche
Geschehnisse entstandenes sein.

b Martin Walsers liberaleren alten Freunde!
O ihn manchmal heimlich verfluchen? Verflu-

chen dafiir, dass er, wenn er schon diese Rede
halten musste, nicht wenigstens danach einfach den
Mund gehalten hat, statt dessen das Ungliick aber nur
vergroflerte und es ihnen bis heute so schwer macht, ihn
noch irgendwie als den Missverstandenen und grundlos
Verfolgten darzustellen? Verfluchen dafiir, dass er dieses
unselige Buch nachschieben musste.> Wir wissen es
nicht. Grund genug hitten sie auf jeden Fall.

Als Walser an jenem 11. Oktober mit seiner Dankesre-
de fiir die Verleihung des Friedenspreises des Borsenver-
eins des deutschen Buchhandels geendet hatte, wurde er
mit stehenden Ovationen geehrt. Nur einer wollte nicht
klatschen: Ignatz Bubis, Holocaust-Uberlebender und
Vorsitzender des Zentralrats der Juden. Warum?

Die Rede beginnt mit einer Einleitung, die die Freude
iiber die Preisverleihung durch den, von sich in der
dritten Person nur als dem ,,Ausgesuchten sprechenden
Walser, beschreibt. Dann die Drohung, was nun folgen
werde: ,,Ein Sonntagsrednerpult, Paulskirche, 6ffent-
lichste Offentlichkeit, Medienprisenz, und dann etwas
Schones! Nein, das war dem fiir den Preis Ausgesuchten
schon ohne alle Hilfe von auf8en klar geworden, das
durfte nicht sein.“3 Was folgt, ist ein kryptisches Be-
kenntnis, dessen Bedeutung erst spiter voll ins Gewicht
fallen sollte: ,,Ich verschliefe mich Ubeln, an deren
Behebung ich nicht mitwirken kann. Ich habe lernen
miissen, wegzuschauen. [...] Unertréigliches muss ich
nicht ertragen. Auch im Wegdenken bin ich getibt.*.
Darauf belegt der Ausgesuchte, dass er doch bisweilen
hinschaut, vor allem dann, ,wenn die Wirklichkeit die
Literatur geradezu nachifft®, indem er eine Zeitungs-
meldung iiber die seiner Ansicht nach ungerechtfertigte
Verurteilung eines fritheren DDR-Spions referiert. Es
gibt Ahnlichkeiten zu einem Novellenstoff des Autors,
er pladiert fiir die Begnadigung des Mannes, mut-
maflich um an der Behebung des Ubels mitzuwirken,
obwohl er direkt anschliefend die Aussichtslosigkeit des
Unterfangens darstellt. ,,Ich werde andauernd Zeuge
des moralisch-politischen Auftritts dieses oder jenes
schitzenswerten Intellektuellen und habe selber schon,
von unangenehmen Aktualititen provoziert, derartige
Auftritte nicht vermeiden konnen.“ Ja, gerade eben zum
Beispiel.

Nach dieser eigenartigen Selbstinszenierung als
zweifelnder moralischer Instanz kommt der Ausgesuchte
langsam zum eigentlichen Anliegen der Rede. Er zitiert
namenlos bleibende ,,bedeutende Denker, die tiber den
immer mehr in der gesellschaftlichen Mitte ankom-
menden Rechtsextremismus in Deutschland und Oster-
reich klagen und fragt: ,Warum bietet sich mir das nicht
so dar? Was fehlt meiner Wahrnehmungsfihigkeit? Oder

liegt es an meinem zu leicht einzuschlifernden Gewis-
sen?“ Hier scheint die rhetorische Brillanz des Schrift-
stellers bereits sehr schon durch. Die Pose des Zweifelns
und Fragens wird ihm fiir den Rest der Rede an allen
kritischen Stellen erméglichen, Dinge auszusprechen,
deren Konsensfahigkeit er nicht fir gesichert hilt.4

In der Rede folgt die Frage, warum es ihn, den
Ausgesuchten, nicht mobilisiere, wenn er lese, dass vor
noch brennenden Asylantenheimen Wiirstchenbuden
zur Verpflegung des Mobs aufgestellt wiirden. Ja,
warum nur? Es ist, wenig iiberraschend, nicht das ,,zu
leicht einzuschlidfernde Gewissen®, nein, es sind die
»Denker®, ,seriose Groflen mithin, die so reiflerisch
»im Extraschaudruckkistchen® dartiber berichten, was
sie nur aus einem Grund tun: Sie ,,wollen uns wehtun,
weil sie finden, wir haben das verdient.“ Uns! Wir! Wie
aus dem Nichts wird aus dem zweifelnden Individuum
ein auftrumpfendes Kollektivwesen, ein WIR, das
weil3, wer es bedroht. Aber: ,,Wahrscheinlich wollen
sie [die Denker] auch sich selber verletzen. Aber uns
auch. Alle. Eine Einschrankung: Alle Deutschen.® Siehe
da, das WIR hat einen Namen: die Deutschen; arme,
verfolgte Deutsche. Nicht Gewissensnot, ein nationaler
Schutzreflex treibt den Ausgesuchten.

Bis hierhin ist ihm dabei durchaus filigran und
weiterhin rhetorisch bewundernswert neben der
Selbstinszenierung zweierlei gelungen: einerseits die
Konstituierung des nationalen Kollektivs als positivem
und schiitzenswertem Bezugsrahmen, andererseits die
Benennung des inneren Feindes: des Intellektuellen.>
Nachdem das also geklart ist, nahert sich die Rede dem
Punkt, da Walser vom Ausgesuchten zum Auserwihlten
wird: die Benennung des dufleren Feindes.

»Jeder kennt unsere geschichtliche Last,...“, an der
WIR, die Titer und deren Erben und nicht etwa die
Opfer so schwer zu tragen haben, ,,die unvergingliche
Schande?, kein Tag, an dem sie uns nicht vorgehalten
wird.“ Schon wieder Auschwitz, immer wieder
Auschwitz, von allen Winden schauen diese widerlichen
Gerippe auf uns herab, aus jedem Fernseher starren uns
die Wachtiirme an, auf jeder Zeitungsseite gentisslich
abgebildet Berge von Menschenhaar, Zyklon-B-Dosen
und KZ-Nummern-Tattos, das hilt natiirlich kein
normaler Mensch aus. Es folgt die Frage (!) ob es
wohl sein kénne, ,,dass die Intellektuellen, die sie uns
vorhalten, dadurch, dass sie uns die Schande vorhalten,
eine Sekunde lang der Illusion verfallen, sie hitten
sich, weil sie wieder im grausamen Erinnerungsdienst
gearbeitet haben, ein wenig entschuldigt, seien fiir
einen Augenblick sogar naher bei den Opfern als
bei den Tdtern?“ Von der Perfidie der Unterstellung
einmal abgesehen, ist es schon bewundernswert,
dass typischerweise hier die Entschuldigungen fiir
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den Ausgesuchten einsetzen. Er kritisiere vollig

zu Recht die Ritualisierung des Erinnerns, sagen

auch seine alten liberalen Freunde mit Verweis auf

die folgenden Passagen, die genau diese vermutete
Ritualisierung (Stichwort Holocaust-Mahnmal) und
Instrumentalisierung beschreiben. Instrumentalisierung?
Woftr? ,,...zu gegenwirtigen Zwecken. Immer

guten Zwecken, ehrenwerten. Aber doch
Instrumentalisierung.“ Dem ,,Spiegel fillt es darauf
nicht schwer, die Verbindung zu den Entschidigungsfor-
derungen der Opfer des Naziterrors zu ziehen. Natiirlich
spricht Walser selbst nicht vom raffgierigen Juden, er
spricht von der Kritik an einem seiner Biicher. Denkt

er vielleicht auch schon an seine ndchsten? Und woran
denken seine Freunde? Verfluchen sie ihn heimlich,
wenigstens heimlich? Wenigstens dann, als er ,,vor
Kihnbheit zitternd“ sagt: ,,Auschwitz eignet sich nicht,
dafiir Drohroutine zu werden, jederzeit einsetzbares
Einschiichterungsmittel oder Moralkeule oder auch

nur Pflichtiibung.“ Sie verteidigen ihren Ausgesuchten
mit dem nichsten Satz: ,Was durch Ritualisierung
zustande kommt, ist von der Qualitit des Lippengebets.*
Die Kritik an der Ritualisierung eignet sich aber nicht
zum Versteckspiel, denn sie bezieht sich nicht auf die
Drohroutine und das Einschiichterungsmittel. Wir sehen
hier eine Aufzihlung in einem Satz und die Erlduterung
des letzten Aufzahlungspunktes im nichsten Satz. Fragen
wir also, wer denn da droht und einschiichtert. Oder
fragen wir besser nicht und lauschen, was statt dessen der
Ausgesuchte so fragt: ,,Aber in welchen Verdacht gerit
man, wenn man sagt, die Deutschen seien jetzt ein ganz
normales Volk, eine ganz gewohnliche Gesellschaft?*
Man konnte eventuell in den Verdacht geraten, nicht
hingeschaut zu haben, als Wiirstchenbuden vor
brennenden Asylantenheimen aufgestellt wurden?

Von diesem Punkt an ldsst die Rede zwangslaufig
nach, die wesentlichen Dinge sind gesagt, der
Hohepunkt ist iiberschritten. Anekdotenhaft und
altviterlich wird die eigene Position mit Riickgriffen
tief in die Literaturgeschichte abgesichert. Nur einmal
noch leuchtet die aggressive Kampfstimmung durch.
Von ,Meinungssoldaten®, die ,,mit vorgehaltener
Moralpistole, den Schriftsteller in den Meinungsdienst
notigen.“ ist dort die Rede. Er, der sich spiter wegen

als meinesgleichen?*

Foto: Leon Becker

Ignatz Bubis’ Vorwurf der geistigen Brandstiftung
so gendtigt sieht, dass er diesen ,,in den Tod
hineinbeleidigt®.”

Skandalisiert wurde in der von jenen seriésen
Intellektuellen im Wiirgegriff gehaltenen 6ffentlichen
Meinung nicht die Rede Walsers, sondern die Kritik
Bubis’ daran. In der darauf gefiihrten 6ffentlichen
Debatte mischte sich unter anderem Hamburgs
Biirgermeister Dohnanyi derart unqualifiziert ein8, dass
Bubis dessen AuSerungen nur als bosartig bezeichnen
konnte. Das veranlasste jenen nun wiederum zu der
grandiosen Replik, Bubis konnte mit seinen ,,nicht-
jildischen Landsleuten etwas behutsamer umgehen;
wir sind ndmlich alle verletzbar”. Wie der Ausgesuchte
es ja auch in seiner Rede schon beschrieben hat. Nun
ist es vielleicht nicht ganz fair, Walser seine nicht
unbedingt selbst gewdhlte Unterstiitzung vorzuwerfen.
Fragen wir also ihn selbst, was er von der Rezeption
seiner Rede hilt. Die FAZ lud Walser und Bubis zu
einem Gesprich, in dessen Verlauf letzterer, resigniert
und von der Kampagne reichlich in die Ecke gedringt
unter anderem den Vorwurf der geistigen Brandstifterei
zuriicknahm, wihrend der Ausgesuchte die Gelegenheit
nutzte ihm vorzuwerfen, Rostock-Lichtenhagen
besucht zu haben und damit, weil er, als Jude (!) den
Ort der Brandstiftung besichtigte, die Verbindung zur
Vergangenheit hergestellt und die fiir uns Deutsche so
schmerzliche Erinnerung an 1933 geweckt hat, er, Bubis,
nicht etwa die Brandstifter und: schmerzlich fiir uns,
nicht fiir die Opfer. Das war also mit der ,,Moralkeule*
gemeint? Allein schon die physische Anwesenheit der
Opfer verdirbt uns den Blick auf die schénen Dinge des
Lebens und verletzt uns? Wie genau soll dieser Gedanke
eigentlich konsequent zu Ende geftihrt werden? Oder
haben wir, Augstein, Mahler, Donahnyi, Kunze und
auch Bubis Walser missverstanden? Im Gesprich direkt
darauf angesprochen, antwortet er: ,,Ich bin nicht
missverstanden worden.

Die Frage ist doch gar nicht, ob jemandem wie
Martin Walser ein Redeverbot erteilt werden soll, es ist
schlieSlich offensichtlich, dass man das gar nicht kann.

Denn: Der Ausgesuchte spricht seinem Kollektiv aus dem

Herzen. Und dieses Kollektiv mit seinem verletzten, vor
Kiihnheit zitternden Herzen, ist verdammt grof3.

»Walser tut, als wére Faschismus eine Streitigkeit
innerhalb der Familie gewesen und als litten alle,

die nicht miide werden, vor ihm zu warnen, an
Einfallslosigkeit. Als fréflen sie von einer dummen
Sache das Gras ab, das langst dariiber gewachsen ist.
Tut mir leid, aber von meiner Familie sind an die
zwanzig Personen vergast oder erschlagen oder
verhungert worden, irgendwie spielt das fiir mich
noch eine Rolle. Ich habe nicht so kuschelige
Kindheitserinnerungen wie Walser. Sollte das der Grund
sein, warum Deutschland eher seinesgleichen gehort

JUREK BECKER, IMMERHIN 10 JAHRE VOR DER
PAULSKIRCHENREDE (DIE ZEIT, 18.11.1988)

7 Zitat: Maxim Biller (Schriftstel-
ler), der sich die Titel ,eitler Geck,
warroganter Schnosel“ und auch
»sexistisches Arschloch“ redlich
verdient hat, aber vom sachkundigen
Heinz-Rudolf Kunze (so eine Art Pop-
sanger), dem eifrigen Kampfer fiir den
Quotenschutz deutschen Liedgutes im
Radio, ausgerechnet als ,,Quotenjude”
beschimpft wurde.

8 ,Allerdings miissten sich natiirlich
auch die jiidischen Biirger in Deutsch-
land fragen, ob sie sich so sehr viel
tapferer als die meisten Deutschen
verhalten hatten, wenn nach 33 ,nur
die Behinderten, die Homosexuellen
oder die Roma in die Vernichtungslager
geschleppt worden wédren.“
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Risiken und Nebenwirkungen
digitaler Kommunikation

Mit dem Siegeszug des Internets hat sich eine merkwiirdige Sorglosigkeit im Umgang mit
personlichen Daten und privater Kommunikation ausgebreitet. Vielen ist gar nicht klar, was sie
bei der Bewegung im virtuellen Raum alles iiber sich preisgeben. vON LARS TENFELDE

»Ich habe doch nichts zu verbergen.*

... ist das (Schein-) Argument, das von vielen ins Spiel
gebracht wird, um jegliche Diskussion tiber Datenschutz
im Keim zu ersticken. Aber stimmt das? Eigentlich

hat jede und jeder irgendetwas zu verbergen. Sei es die
alltagliche opferlose (Kleinst-) ,Kriminalitit“, wie der
Joint vor dem Schlafengehen oder das Herunterladen
eines Musikalbums. Aber auch jenseits strafrechtlicher
Relevanz gehen wir stindig personlichen Neigungen
nach, die wenn schon nicht zu staatlicher Verfolgung,

so doch zumindest zu sozialer Achtung fithren kénnen,
wiirden sie bekannt. So kann es gute Griinde geben,
beispielsweise die eigene Homosexualitit zu ver-
schweigen. Auch nicht jede Affire gehort ans Licht der
Offentlichkeit, genau so wenig wie Informationen iiber
Krankheiten, ,seltsame® Vorlieben, Jugendsiinden oder
auch die Zugehorigkeit zu religiésen oder politischen
Gruppen. Und auch wenn das derzeitige Risiko, zum
Ziel von Repression zu werden, als gering erscheint, gilt
es die Potentiale der Technologie mit in Erwigung zu
ziehen. In einem Land wie China wird beispielsweise

die Uberwachung des Internets zur massiven Unter-
driickung jeglicher Dissidenz missbraucht. Wir konnen
uns gliicklich schitzen, dass dies zumindest in diesem
Maf3e in Europa nicht der Fall ist, aber wer will schon die
Hand dafiir ins Feuer legen, das es auf ewig so bleibt? All
dies ist fiir den Alltagsverstand sofort einsichtig. Dieser
scheint vielen allerdings abhanden zu kommen, sobald
Kommunikation tiber Bildschirme und DSL-Leitungen
abgewickelt wird.

Every act on the internet is a copy...

Dies mag damit zusammenhingen, dass die Funktions-
weise des Internets den Nutzer_innen vor dem Bild-
schirm verborgen bleibt. Alles funktioniert reibungslos
und in Sekundenschnelle, wer sollte da schon Argwohn
schopfen? Daher hier ein paar allgemeine Anmerkungen
zur Funktionsweise des Internets, die sich ganz gut in
dem Satz ,,Every act on the internet is a copy.“ zusam-
menfassen lassen. Jedesmal, wenn von zu Hause aus eine
Verbindung beispielsweise zur beliebten Internetprisenz
google.com gedffnet wird, werden die entsprechenden
Daten tiber verschiedene Server und Router geleitet. An
jedem dieser Knotenpunkte ist der Inhalt der Kommuni-
kation, da in der Regel unverschliisselt tibertragen wird,
problemlos einsehbar. Denn jeder dieser Router und
Server macht im Prinzip nichts anderes, als eine Kopie
der zu iibertragenden Daten anzufertigen, um diese
sodann weiterzuleiten. Ob die Kopie danach geloscht,
gespeichert oder an Dritte weitergeleitet wird, entzieht

sich der Einsicht der Nutzer_innen. Dasselbe gilt fiir die

Ubertragung einer Email; Emails sind — sofern sie unver-
schliisselt tibertragen werden — ebenfalls an jedem dieser
Knotenpunkte einsehbar.

Um dies an einem Beispiel aus der analogen Welt zu
illustrieren: Das Verschicken einer Email gleicht dem
Versenden einer Postkarte: Alle, die sie in der Hand
haben, kénnen problemlos den Inhalt der Kommunika-
tion nachvollziehen. Kaum jemand wiirde persénliche
Informationen per Postkarte austauschen, schliefSlich
gibt es genau fiir diesen Zweck Briefkouverts. Was im
Internet fiir die Email gilt, gilt genauso fiir die Kommu-
nikation in unverschliisselten Chats oder das Aufrufen
von Internetseiten {iber unverschliisselte Verbindungen:
Jedes Mal sind alle Daten an allen beteiligten Stationen
mit nur sehr geringem Aufwand einsehbar.

Postgeheimnis im digitalen Zeitalter

Das Brief-, Post- und Fernmeldegeheimnis (GG Art.

10) gehort — trotz mehrfacher Abschwiachungen — zum
Kernbestand biirgerlicher Abwehrrechte gegentiber dem
Staat. Und frither war dies einfach nachzuvollziehen: Die
Post als staatliche Behorde befordert einen verschlos-
senen Brief, der seitens des Staates nur auf richterliche
Anordnung hin geoffnet werden darf. Aufgrund der
oben beschriebenen Funktionsweise des Internets ergibt
sich allerdings eine ginzlich neue Situation: Die Infra-
struktur des Internets wird von einer Vielzahl grofiten-
teils privatwirtschaftlicher Organisationen bereitgestellt.
Diese unterliegen zwar Gesetzen zum Datenschutz, aber
nicht annihernd einer Kontrolle, wie sie fiir die Post als
staatlicher Behorde mit verbeamteten Mitarbeiter_innen
bis vor nicht allzu langer Zeit tiblich war. Sprich: Die
Garantie des Grundrechts auf das Briefgeheimnis liegt
mittlerweile bei privatwirtschaftlichen Unternehmen, die
ganz anderen Handlungslogiken folgen.

Ein Beispiel fiir diese Entwicklung ist der von Google
ins Leben gerufene Email-Dienst Gmail: Hier werden
alle aus- und eingehenden Emails automatisch nach
bestimmten Schliisselwortern durchsucht, um so perso-
nalisierte Werbeeinblendungen realisieren zu kénnen. In
der Fachsprache heift dies ,targeted advertising“. Zwar
beteuert Google, sich ansonsten nicht fiir die Inhalte der
Kommunikation seiner Nutzer_innen zu interessieren.
Dennoch wird zweierlei deutlich: Erstens konnte Google
ohne weiteres auf die Kommunikation zugreifen und
zweitens verwischen die Grenzen dessen, was als schiit-
zenswerte private Kommunikation aufgefasst wird; denn
auch das zielgerichtete Suchen nach Schliisselwortern
stellt einen Eingriff in die Privatsphire dar.
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»social community*

Ahnliches geschieht auf so genannten ,,social commu-
nity sites“ wie facebook im anglo-amerikanischen und
studiVZ im deutschsprachigen Raum. Solche Commu-
nity-Sites haben fiir die Betreibergesellschaften den un-
schitzbaren Vorteil, dass die Nutzer_innen von sich aus
riesige Mengen an Daten angeben. Folgerichtig weckte
das studiVZ denn auch schnell Begehrlichkeiten. Anfang
2007 wurde es vom Holtzbrinck-Verlag fiir eine Summe
»zwischen 50 und 100 Millionen Euro® aufgekauft. Was
genau dem Verlag soviel Geld wert war, wird aus den
Datenschutzrichtlinien der Seite ersichtig:

»Ich erklire mich damit einverstanden, dass studiVZ
diese [...] gespeicherten Daten auswertet und analysiert,
um das studiVZ-Netzwerk und seine Anwendungen zu
optimieren sowie um mir gezielt personalisierte Wer-
bung und/oder besondere Angebote und Services {iber
das studiVZ-Netzwerk zu prisentieren bzw. prisentieren
zu lassen.

Das StudiVZ tritt quasi an die Stelle traditioneller
Marktforschung per Fragebogen und Telefon. Nicht die
»community“ war dem Verlag soviel Geld wert, sondern
die vielfiltigen Informationen iiber eine interessante
Zielgruppe. Dabei gehen die erfassten Datenberge weit
iiber Angaben zu Lieblingsfilm, -buch oder -getrink
hinaus. Uber Community-Websites lassen sich soziale
Netzwerke rekonstruieren und es wird einsichtig, wer
wann mit wem in Kontakt steht.

Tracking

Aus Sicht der Werbeindustrie ist der grof8e Vorteil, dass
die in Community-Websites zusammengetragenen
Daten stets personenbezogen sind und sich auf einzelne
Nutzer_innen zuriickfithren lassen. Etwas ganz dhnliches
versuchen aber auch andere Seiten. So hinterlegt Google
bei jedem Besuch der Seite ein so genanntes Cookie.

Ein Cookie ist lediglich eine kleine Textdatei, die jedes
Mal beim Besuchen der Webseite von Google ausge-
lesen wird, um so zumindest den Computer, von dem
die Anfrage kam, zweifelsfrei identifizieren zu konnen.
Da viele Leute stets mit dem eigenen privaten Rech-

ner im Netz unterwegs sind, lassen sich die getitigten
Suchanfragen einer einzelnen Person zuordnen. Uber die
Suchanfragen ergibt sich bereits ein recht feinmaschiges
Bild der betreffenden Person. Hat diese nun auch noch
einen Email-Account bei Google, der Firma mit dem
Motto ,,do nothing evil®, ist auch noch bekannt, welche
Keywords in den privaten Mails vorkommen und an
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welche Personen diese Mails verschickt werden. Auch so
lasst sich also ein soziales Netzwerk mit hoher Prizision
rekonstruieren.

Fazit

Was den Schutz privater Kommunikation angeht, diirfte
in der BRD (noch) ein weitreichender Konsens unter-
stellt werden konnen. Beim data-mining zu Werbezwe-
cken sieht dies schon anders aus — fiir viele diirfte dies
kein oder nur ein untergeordnetes Problem darstellen.
Dem ist entgegenzuhalten, dass eh schon so gut wie alle
Lebensbereiche der Kommerzialisierung unterworfen
sind und es fraglich ist, ob dies allein positive Begleit-
erscheinungen mit sich bringt. Auch sei daran erinnert,
dass die selbe Technologie, die jetzt zur Fahndung nach
Vorlieben und Konsumgewohnheiten eingesetzt wird,
auch zur Fahndung nach allem anderen eingesetzt
werden kénnte: Nach politischen Uberzeugungen und
religiosen Ansichten etwa. Es sei auch daran erinnert,
dass dies keine paranoid-apokalyptische Zukunftsvision
ist, sondern in manchen Regionen der Welt bereits heute
praktiziert wird.

Auch konnte in diesem Artikel nur ein kleiner Teil der
alltdglichen Datensammelwut niher beleuchtet wer-
den. Ebenso Beachtung verdienen die flichendeckende
Verwendung von RFID-Chips, die zentralen Daten-
banken der Krankenkassen, sogenannte Bonussysteme
in Supermirkten, flichendeckende Videoiiberwachung
nebst biometrischer Verfahren zur Identifizierung, die
jiingst beschlossene Vorratsdatenspeicherung aller Ver-
bindungsdaten und so weiter und so fort.

Die gute Nachricht ist, dass mensch sich gegen die hier
beschriebenen Auswiichse recht leicht schiitzen kann. So
bietet sich beispielsweise die Benutzung einer alterna-
tiven Suchmaschine mit seriésen Datenschutzrichtlinien
an (beispielsweise http://euz.ixquick.com/deu/), Emails
kénnen mit geringem Aufwand verschliisselt werden
(beispielsweise mit GnuPG) und mittels Anonymisie-
rungsdiensten (beispielsweise TOR — The Onion Router)
kann verhindert werden, dass mensch im Internet ein-
deutig identifiziert wird. Detaillierte Anleitungen finden
sich in der HowTo-Beilage zu dieser Ausgabe.

All dies ersetzt allerdings nicht einen vorsichtigeren
Umgang mit allen Internet-bezogenen Kommunikati-
onsmitteln. Letztlich sind alle selbst dafiir verantwort-
lich, was sie iiber sich preis geben.
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Das ,,System Heimlichkeit* -
Vorratsdatenspeicherun

Seit dem 1. Januar ist das Gesetz zur Vorratsdatenspeicherung in Kraft. War dies also der
Jahreswechsel zu 1984? Datenschiitzerinnen laufen Sturm — Richtung Karlsruhe. Doch so viel
verdandert hat sich eigentlich nicht. Die juristischen Aspekte der Debatte beleuchtet HANNAH BLum

1. Die Standorten sind Verkehrsdaten
im Sinne des § 96 | 1 TKG (Gesetz
iiber die Telekommunikation), die nun
auch riickwirkend abgerufen werden
konnen, da die bisherige Einschrdn-
kung “im Falle einer Verbindung”,

d.h. die tatsachliche Benutzung z.B.
des Mobiltelefons wegfallt. Auf diese
Weise ist die Erstellung umfassender
Bewegungsprofile moglich.

orratsdatenspeicherung ohne Ende — kaum eine
'\ / Datenschutzdebatte hat in den vergangenen

Jahren solche Ausmafie angenommen, wie
die um die Vorratsdatenspeicherung. Wer aufgepasst
hat, weif3, dass die Vorratsdatenspeicherung vor der
deutschen Umsetzung schon auf europdischer Ebene
verabschiedet wurde, mit der EG-Richtlinie 2006/24/EG.
Vor allem die Anschlige in Madrid (11.03.2004) und
London (07.07.2005) wurden zur Gesetzesbegriindung
herangezogen. Die Richtlinie und auch das deutsche
Gesetzesvorhaben wurden heftig kritisiert, trotzdem kam
es in beiden Fillen zu einer rekordverdichtig schnellen
Umsetzung.

Was bedeutet Vorratsdatenspeicherung?

Von nun an sollen die sogenannten Verkehrsdaten,
nicht jedoch der Inhalt der Telekommunikation einer
jeden Teilnehmerin iiber einen Zeitraum von 6 Mona-
ten (straftat-)verdachtsunabhingig gespeichert werden.
Verkehrsdaten sind solche, die bei der elektronischen
Kommunikation anfallen, d.h. mit jedem Telefonat, ob
mobil oder fest, jedem Fax, und der Nutzung des Inter-
nets. Das beinhaltet u.a. Telefonnummern aus Festnetz-,
Mobil- und IP-Telefonie, Namen und
Anschriften, IP-Adressen, Anbieterda-
ten, IMSI, IMEI, Datum, Uhrzeit, Dauer
und auch Standortdaten.! Nun wurden
solche Daten schon die ganze Zeit ge-
speichert und die Strafverfolgungsbehorden hatten auch
schon die ganze Zeit Zugriff auf diese Daten.

Wozu dann die Gesetzesinderung? Die Anbieter von
Kommunikationsdienstleistungen speicherten bisher
Verbindungsdaten vor allem fiir Abrechnungszwecke.
Da dies bei vermehrtem Angebot von Flatrates kaum
noch noétig ist, wird die Speicherung vielfach nicht mehr
vorgenommen. Dies vor allem auch deshalb, weil damit
Kosten und (Speicher-)Platz gespart werden. Weil der
Staat jedoch weiterhin auf solche Daten zugreifen will,
die die Strafverfolgung erheblich erleichtern sollen, ver-
pflichtet er die Provider von nun an zu deren Speiche-
rung fiir 6 Monate.

Was genau wird nun eigentlich daran kritisiert?

In Deutschland geht die Frage der vorgreifenden Samm-
lung von Daten auf die 1980er Jahre zuriick, in denen in
der BRD eine Volkszihlung durchgefiihrt werden sollte,
die von heftigen Debatten begleitet war. Das Bundesver-
fassungsgericht erlief8 das vor allem unter Datenschiit-
zerinnen berithmte Volkszidhlungsurteil, dass der Staat

»Nun wurden solche Daten schon
die ganze Zeit gespeichert. Wozu
also die Gesetzesdnderung?“

keine nicht anonymisierten Daten auf Vorrat speichern
diirfe. In der jetztigen Vorratsdatenspeicherung kann
also eine Umgehung dieses Verbots gesehen werden. Es
geht nicht nur um die reine Datenerhebung, die Daten
sollen schliefflich auch genutzt werden. Das soll zum
Einen im Bereich der Strafverfolgung geschehen, aber
auch zur Verhinderung von Straftaten, der so genannten
Gefahrenabwehr. Auflerdem sollen sie den Geheim-
diensten fiir die Erfillung ihrer Aufgaben zur Verfiigung
gestellt werden.

Die “Vorratsdatenspeicherung” bedeutet dabei vor
allem eine Ausweitung der Telekommunikationsiiberwa-
chung, die es in der BRD schon seit bald 40 Jahren gibt.
Sie ist eine sogenannte heimliche Ermittlungsmethode.
Um Gefahren abzuwehren, werden solche geheimen
Ermittlungen schon lange vorgenommen, z.B. war die
Postbeschlagnahme schon im 19. Jahrhundert geregelt.
Rechtfertigung finden geheime staatliche Methoden
immer in ihrem Nutzen zur Aufrechterhaltung von
Sicherheit und Ordnung gegen Gefahren von Innen und
Auflen. Die Debatte ist
daher alt, ilter als 9/11,
alter als die RAF und si-
cher keine Innovationen
des Informationszeit-
alters. Auch wenn das derzeit gerne so dargestellt wird,
entspringt sie insbesondere auch nicht dem Kampf gegen
den “modernen internationalen Terrorismus”.

Und es ist ja auch nicht so recht einleuchtend, wo
genau in der Ansammlung von Daten ein Sicherheits-
gewinn entsteht: In erster Linie wird durch die Vor-
ratsdatenspeicherung ein erheblicher Riickschluss auf
Kommunikations- und Bewegungsverhalten moglich.
Und es ldsst sich die Art und Intensitit der Kommu-
nikation ergriinden (so auch BVerfGE 115, 166, 183). In
den Gesetzesbegriindungen heif3t es, dass vor allem die
sogenannte organisierte Kriminalitit damit bekimpft
werden soll. Aber gerade organisierte Kriminalitit wird
Mittel und Wege zur Umgehung finden, wihren Lisa-
Normalverbraucherin das Gefiihl des Uberwachtwerdens
als personliche Belastung wahrnehmen wird, die sie in
der freien Ausiibung der Telekommunikation beschran-
ken wird. Schon das BVerfG ging in seiner Entscheidung
zum Volkszihlungsurteil davon aus, dass Menschen ihr
Verhalten anpassen, wenn sie davon ausgehen miissen,
iiberwacht zu werden und dass ein solcher Zustand die
Entwicklung der Gesellschaft hemmt. Das ist fiir die freie
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Personlichkeitsentfaltung und auch politische Betiti-
gung von immenser Bedeutung. Gemif3 dem BVerfG
betrifft nicht erst die Verarbeitung und Verwendung die
informationelle Selbstbestimmung, sondern bereits die
Erhebung und Speicherung personenbezogener Daten.

Die Vorratsdatenspeicherung greift schon im Be-
reich der Alltagskriminalitit. Insbesondere hat auch die
Musikindustrie Interesse an Internetverbindungsdaten
gezeigt. SchliefSlich lisst sich auf diese Weise nachvoll-
ziehen, wer wie lange in Tauschbérsen rumhéngt und
was diejenige so herunterlddt. Aber auch die gewerbliche
Verwendung der Daten ist eine Bedrohung. Das Problem
mit Datenansammlungen ist eben, dass sie, wenn sie
erstmal bestehen, immer auch missbraucht werden
kénnen.

Die Vorratsdatenspeicherung bedeutet einen erheb-
lichen Eingriff in das Grundrecht auf informationelle
Selbstbestimmung. Das wird zunehmend relativiert,
indem es heift: wer nichts zu verbergen hat, hat auch
nichts zu befiirchten. In der Debatte scheint es oft so,
als wire nicht die Freiheitseinschrinkung begriindungs-
pflichtig, sondern die Austibung von Kommunikation.
Wer nicht tiberwacht werden méchte, braucht ja kein
Handy benutzen! Die Erfahrung zeigt, dass Grundrechts-
positionen selten wieder aufgewertet werden, wenn
einmal Konsens iiber ihre Einschrinkung bestand.

Zur Lage in der BRD:

Die Vorratsdatenspeicherung wurde nicht nur wegen
der EG-Richtlinie 2006/24/EG erlassen, es galt auch das
Ubereinkommen des Europarates iiber Computerkrimi-
nalitit einzuarbeiten und eine Reform des als unsystema-
tisch geltenden Abschnitts tiber heimliche Ermittlungs-
mafinahmen zu betreiben. Die “Reform” enthilt u.a.
eine Ausweitung der Telekommunikationsiiberwachung
(TKU) auf mehr Straftaten, neue Regelungen tiber die
Benachrichtigung Betroffener und den Rechtsschutz bei
heimlichen Ermittlungsmethoden. Die Benachrichtigung
der Betroffenen kann z.B. unterbleiben, wenn mutmaf3-
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Ich weif3 mit wem du letzten Sommer geredet hast.

lich kein Interesse an Benachrichtigung besteht. Das
kann dann der Fall sein, wenn die Betroffenheit uner-
heblich ist. Es ist jedoch kaum denkbar, dass bei einer
heimlichen Ermittlungsmethode wie der umfassenden
TKU eine erhebliche Betroffenheit nicht besteht. Insbe-
sondere hier ist aber fraglich, wie ein Rechtsschutz ohne
Kenntnis von der Uberwachung wirksam sein kann. Der
Zugriff auf die Daten ist immer mehr Behérden méglich.
Wihrend Strafverfolgungsbehdrden noch den Richter
um Erlaubnis bitten miissen, besteht diese Hiirde fiir Ge-
heimdienste nicht. Allerdings ist auch die Wirksamkeit
des Richtervorbehalts nicht zufriedenstellend. Das liegt
weniger in seiner Konzeption als in seiner praktischen
Umsetzung. Schliefilich sind die Gerichte von den
Informationen der tatsichlich ermittelnden Behdrden
abhingig und ihre Kontrollméglichkeiten sind durch
Uberlastung eingeschrinkt. Vielfach wird daher eine
Begriindungspflicht fiir richterliche Beschliisse gefordert
(siehe auch Studie des Max-Planck-Institut zur TKU).

Literatur:

+  ULD: Gutachten zur VDS, TKU und heimlichen
Emafinahmen, MMR 2007, XXVI, PE vom 28.6.07

+  Gola, Klug, Reif, Datenschutz- und presserechtliche
Bewertung der Vorratsdatenspeicherung, njw 2007,
2599

«  Zoller, Heimlichkeit als System, StraFo, 2008, 15.

. Westphal Die neue EG-Richtlinie zur VDS, EuZW
2006, 555

*  Birzer, Vorratsdatenspeicherung, ein fundamentaler
Verfassungsverstofl, DUD, 2007, 586

+  Leutheusser-Schnarrenberger im Interview Spiegel
16.11.2007
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Kamera gegen Mensc

Automatische Gesichtserkennung bei Videoiiberwachung klingt bedrohlich und

futuristisch. Der erste Praxisversuch des BKA im Oktober 2006 gilt als gescheitert. Konnen
wir also die Vermummung wieder in den Schrank tun? Einige Anmerkungen zur BKA-Studie
liefern JOoNAS OSSWALD UND JAKOB HASSELMANN

1 http://www.bka.de/kriminalwis-
senschaften/fotofahndung/pdf/foto-
fahndung_abschlussbericht.pdf

2| Erkennungsrate: Wie hoch ist die
Warscheinlichkeit, dass Lena A. als
Lena A. erkannt wird.

31 Falscherkennungsrate: Rate der
falsch erkannten Menschen. Diese
Menschen werden ,,verwechselt*, statt
den gesetzestreuen Heinz B. erkennt
das System den schwerkriminellen
Cannabiskonsumenten Dieter C.

4 http://www.heise.de/newsticker/
meldung/92543 (Heise Online)

5 http://www.spiegel.de/panorama/
justiz/0,1518,493911,00.html

6 http://www.spiegel.de/panorama/
justiz/0,1518,493911,00.html Spiegel
Online

7' http://www.heise.de/newsticker/
meldung/79262

(BKA) mit einer Studie zur Praxistauglichkeit der Bi-

ometrie in der Uberwachungstechnik (“Gesichtser-
kennung als Fahndungshilfsmittel”). Es wurde erforscht,
ob sich Biometrie fiir Fahndungszwecke eignet, genauer
gesagt sollte geklirt werden, ob von Videokameras aufge-
zeichnete Menschen mittels automatischer Gesichts-
erkennung identifiziert werden kénnen. Das mit 200
PendlerInnen am Mainzer Hauptbahnhof durchgefiihrte
Projekt wurde im Januar 2007 beendet. Am 11.7. dessel-
ben Jahres wurden die Ergebnisse [1] vorgestellt.

I m Oktober 2006 begann das Bundeskriminalamt

Ergebnisse der Studie

Die Studie erbrachte im wesentlichen keine groflen
Uberraschungen: Beleuchtung, Bewegung und Kopf-
haltung bzw. -neigung spielen eine entscheidende Rolle
fiir die Leistungsfihigkeit der Systeme. Bei schlechten
Bedingungen, beispielsweise auf einer klassischen Treppe
ohne Tageslicht und bei geringer Beleuchtung lagen die
Erkennungsraten® unter 20%. Dagegen konnte zu Spit-
zenzeiten auf Rolltreppen eine Treffergenauigkeit von
60-70% erreicht werden.

In der Studie wurde eine Falscherkennnungsrate3
von 0,1% als “in der Praxis handhabbar” kommuniziert
(BKA: S.25). Das System gilt hier also als einsetzbar,
wenn es bei einem Szenario in der Groflenordnung des
Mainzer Hauptbahnhofs binnen 24 Stunden zu immer-
hin 23 Falscherkennungen kommt. In der Praxis sihen
sich unzihlige Menschen tagtiglich damit konfrontiert,
falschlicherweise als Ziel einer Fahndung erkannt zu
werden.

Eine weitergehende Analyse der Studie ist nur schwer
moglich, da genauere Angaben zu den verwendeten Sy-
stemen (wie etwa Kameratypen und Auflésung) fehlen.

Reaktionen darauf

lung, ob der Einsatz automatischer Gesichtserkennung
technisch gesehen sinnvoll ist, muss mensch das Szenario
berticksichtigen, in dem die Systeme zum Einsatz kom-
men sollen. Ausgegangen war die zitierte Studie von dem
polizeilichen Ziel, Terrorverdichtige, Hooligans oder
Vermisste innerhalb einer Menschenmenge zu identi-
fizieren®, und sie besagt lediglich, dass ein System mit
einer einzigen Kamera keine ausreichend sicheren Er-
gebnisse fiir eine Identifizierung liefert. Wir wollen eine
weiter gehende Bewertung der Ergebnisse versuchen.

Am moglichen Einsatzort “Bahnhof”; sind bereits
heute etliche Kameras installiert. Mit mehreren Kameras
lie3en sich viele der technischen Nachteile ausgleichen.
Setzt man n als Zahl der Kameras und p als Wahrschein-
lichkeit einer Erkennung, ldsst sich die Effizienz mehrer
Kameras (E) mit der Formel E=1-(1-p)An berechnen
(danke Roman).

Bei der in Mainz erzielten durchschnittlichen Treffer-
quote von 30% je Kamera lie8e sich die Erkennungsrate
durch den Einsatz von vier Kameras bereits auf iiber
75% steigern. Wird dabei bedacht, dass der Projektlei-
ter Prentzel 80% Erkennungsleistung als Rate ansieht,
bei der es moglich ist “die biometrische Gesichtser-
kennung zum Zwecke der Strafverfolgung aber auch
zu priventiven Zwecken einzusetzen””, erscheinen die
Forschungsergebnisse in einem anderen Licht. Zudem
ist zu berticksichtigen, dass sich die Trefferquoten durch
bessere Ausleuchtung bei Nacht ebenfalls erheblich stei-
gern lieflen. Bei guten Lichtverhiltnissen erreicht bereits
eine einzige Kamera eine Trefferquote von 60-70%.
Durch den Einsatz von mehreren Kameras bei optimalen
Verhiltnissen liefle sich die Erkennungsleistung so auf
nahezu 100% steigern.

Ausblick

Mit bisheriger Technik und mehreren Kameras scheint
die Fotofahndung je nach Einsatzszenario bereits heute

Die Studie wurde in der Presse durchgingig
als Beweis der Praxisuntauglichkeit der au- 100
tomatisierten Gesichtserkennung angese-
hen. BKA-Chef Jorg Ziercke konstantierte:
“Biometrische Gesichtserkennungssysteme
im offentlichen Raum sind derzeit nicht ein- | {75
satzfihig, ihre Erkennungsleistung ist nicht
ausreichend genug”4. Spiegel Online titelte:
“Video-Wunderwaffe gegen Terroristen
floppt im Alltagstest™>. 50

Bewertung der Studie

Unter KritikerInnen ausufernder Uberwa- 25

chung machte sich zunichst Entspannung
breit: Durch das technische Versagen der
Fotofahndung scheint von ihr keine Bedro-

Warscheinlichkeit 60%
der Erkennung in %

Trefferquote

Trefferquote
30%

Anzahl Kameras
1 2 3 4

hung auszugehen. Doch fiir eine Beurtei-
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ein erschreckend gut funktionierendes Werkzeug
zu sein. Mit einfachen Mitteln wie

«  Dauerlicht
+  Ausnutzung verschiedener Betrachtungs-

winkel

+  Fokussierung stillstehender Menschenan-
sammlungen (Rolltreppen, Drehkreuze)

+  Hochauflésende Kameras mit CMOS Chips
(geringere Anfilligkeit bei Gegenlicht)

liefe sich die Erkennungsrate noch erheblich
steigern. Wenn Videotiberwachungs-freundliche
Architektur (s.o0.) als Kriterium in die Planung
offentlicher Gebdude und offentlicher Rdume
eingeht, kann mit durchgingig hohen Erken-
nungsraten gerechnet werden. Zudem rechnet
das BKA beim Einsatz von 3D-Gesichtserken-
nungssystemen mit einer hoheren Erkennungs-
leistung. Hierzu wird gerade das Forschungs-
projekt 3D-Face® durchgefiihrt, das von der
Européischen Kommission mit 12 Millionen
Euro gesponsort wird. Der flichenmifiige Aus-
bau von Videokameras mit Gesichtserkennung
in der Volksrepublik China® im Kontext der
Olympischen Spiele 2008 lisst ebenfalls einen
enormen Entwicklungssprung der Technologie
erwarten.

Foto: jochen.juergensen auf flickr.com

°
2

You‘ll never walk alone.

Mensch gegen Kamera

er Nutzen von CCTV Systemen ist umstritten,
D selbst wenn sie bestmoglich funktionieren, was
nicht immer der Fall ist. Sie bestehen aus meh-
reren Komponenten, die bisweilen angegriffen werden.

Einige davon sind nachfolgend (ausschliefSlich zu Doku-
mentationszwecken!) dargestellt:

Linsen

...lassen sich natiirlich verdecken oder beschidigen, der
Phantasie sind hierbei von Stickern bis Scratchings keine
Grenzen gesetzt. Auch wenn die Kameras unerreichbar
scheinen lassen sich z.B. hoch aufgehingte Kameras mit
Heliumballonen blockieren.

Eine andere Moglichkeit ist das ,,Blenden® der Linse
z.B. mit Laser-Pointern. Hier wird nur ein Farb-Spek-
trum geblendet, so dass sich durch Nachbearbeitung
trotzdem Bildinformationen gewinnen lassen.

CCD-Chips

...sind in der Kamera zustindig fiir die Umwandlung des
Bildes in elektronisch verarbeitbare Informationen. Sie
sind bei sehr starken Helligkeitsunterschieden innerhalb
des Bildes anfillig fiir sogenanntes ,,Blooming", bei

dem die Helligkeit auf benachbarte Segmente ,,tiber-
schwappt®. Da Kameras im Dunkeln ,,sehen sollen, sind
sie sensibel im Infrarotbereich. Infrarot-PowerLEDs sen-
den unsichtbares Licht aus. Da es trotzdem sehr intensiv
ist fithrt dies schnell dazu, dass CCD-Chips iiberladen.
Wenn die Strahlung gepulst ist oder mehrere LEDs ver-
wendet werden, steigert sich der Effekt noch.

Bildverarbeitung

8 http://www.3dface.org
...wird verwendet um die Daten aufzubereiten. Diese
Technik war in der Vergangenheit bisher sehr primitiv,
daher sind auch keine Angriffe bekannt. Da diese Tech-
nik immer weiter fortschreitet, etwa durch Software,
yauffilliges Verhalten® oder liegen gebliebene Gepack-
stiicke erkannt werden soll, ergeben sich auch hier neue
Perspektiven.

Zudem wird das Bild im Sehapperat des Betrachters
auch noch verarbeitet. Die Angriffe auf diesen Kom-
plex sind als ,optische Tdauschungen® relativ bekannt
und kénnen natiirlich auch durch CCTV umgesetzt
werden.

9 http://www.heise.de/newsticker/
meldung/94258

Bildiibertragung

...dient dazu, die Daten von der Kamera zu einem
Schirm zu transportieren. Je nach Art des Transports
(Funk, (Coax-)Fernsehkabel, Netzwerkkabel, W-Lan)
lassen sich hier die Daten unterschiedlichst mitlesen oder
manipulieren. Ein Stichwort sei ,,Wlan Security*.

Bilddarstellung

...dient dazu, das Bild und gegebenenfalls zusitzliche
Informationen darzustellen. Etliche Betreiber von
CCTV- Kameras halten es fiir eine gute Idee, die Daten
im Internet abrufbar zu machen. Notorisch voyeristische
Menschen halten dies ebenfalls fiir eine gute Idee, zudem
sich die Bilder oftmals mittels handelstiblicher Suchma-
schinen finden lassen.
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Gender designs IT

Die HUch! macht einen Schwerpunkt zu Datensicherheit und Uberwachung. Fast alle
Beitrage werden von Mannern verfasst. Ein (weiterer mannlicher) Beitrag zum Verhaltnis
von Technik und gender. von GGDE BOTH

1' Ein Compiler ist ein Programm, dass
Programmiersprachen in Maschinen-
sprache tibersetzen kann.

Zum Weiterlesen:
. www.frauen-informatik-geschichte.de
3 www.mathe-rockt.de

. www2.informatik.hu-berlin.
de/~both/cyborg/Unsichtbar.pdf

dhrend es in einigen wissenschaftlichen

Disziplien mittlerweile mehr oder weniger an-

erkannt ist, den konstruierten Charakter von
Gender nachzuweisen, wird in technischen Bereichen
eher selten dekonstruiert.

Insbesondere die geschlechtliche und soziale Codie-
rung von Technik und Technik-Kompetenz kennen
wir aus dem Alltag. Stereotypischen Bildern zufolge
gilt Technik als etwas médnnliches, wobei Minnern eine
ynatiirliche” Begabung und Interesse im Umgang mit
und an technischen Geriten unterstellt wird. Vor allem
in Bezug auf Computer und Autos sind sie alle Experten
und ohne Vorwissen kompetenter als jede Frau.

Jedoch ist die Benutzung von technischen Hilfsmitteln
mittlerweiler in nahezu allen Bereichen des tiglichen Le-
bens nicht mehr wegzudenken, und das unabhingig vom
Geschlecht. So zeigt sich auch im weiblichen Lebens-
zusammenhang ein technikbasierter Alltag und explizit
weiblich codierte Lebensbereiche, wie der Haushalt, sind
heute nicht mehr ohne den Einsatz von technischen
Geriten vorstellbar. Auch wenn die Benutzung von
Waschmaschienen, Geschirrspiilmaschien oder Kiichen-
maschienen manche Minner zu tiberfordern scheint, so
besteht in Bezug auf die gesellschaftliche Anerkennung
der im technischen Bereich geleisteten Arbeit und ihrer
Qualifizierung Unterschiede entlang ihrer geschlecht-
lichen Codierung. Der Gebrauch von technischen
Haushaltsgeriten gilt als banale Tétigkeit, wird meistens
unbezahlt verrichtet und erfihrt geringe gesellschaftliche
Anerkennung. ,Minnliche® technische Arbeit hingegen
wird gesellschaftlich geachtet und vor allem auch durch
ihre Entlohnung wertgeschitzt.

In der wissenschaftlichen Auseinandersetzung ist der
Zusammenhang zwischen Geschlecht und gesellschaft-
licher Bewertung von Arbeit nicht unbekannt. So weist
vor allem die Frauenforschung immer wieder darauf hin,
dass sogenannte ,,Frauen-Arbeit mit geringer oder gar
keiner Bezahlung, nicht vorhandenen Aufstiegsmoglich-
keiten und geringem gesellschaftlichen Status einhergeht.

Informationstechnologien (IT) sind in den meisten
westlichen Lindern eine Midnnerdomaine. Interessanter-
weise war das nicht immer so. Programmieren beispiels-
weise war zu Beginn der Computerzeit eine weiblich
codierte Tétigkeit. Schon im 19 Jhd. gelang es Lady
Lovelace alle grundlegenden Konzepte der imperativen
Programmierung zu entwickeln, lange bevor es funk-
tionsfahige Systeme gab. Es waren fast ausschlief3lich
Frauen, die den ersten Computer in den USA program-
mierten. Das Computerhandbuch dazu wurde von Adele
Goldstine verfasst. Grace Murray Hopper konzipierte

den ersten Compiler!. Auch in West-Europa waren in
den s0er und 60ern Jahren viele Programmiererinnen
tatig. Mit der Weiterentwicklung der Computertechnik
von einem Militdr-Projekt zur Universalmaschine er-
folgte eine Umcodierung der Programmierung. Plstzlich
wurde sie nicht mehr als eine stupide Tétigkeit aufge-
fasst, sondern in eine kreative und damit ,,minnliche®
Herausforderung umgedeutet. Die mit der Umcodierung
verbundene Aufwertung verdriangte Frauen aus diesem
Berufsfeld. Seitdem sind von einigen Ausnahmen, wie
Ungarn, der Tiirkei und der ehemaligen DDR abgesehen,
Frauen in der Softwareentwicklung unterreprisentiert.

In den Geschichtserzahlungen der Informatik jedoch
wird Sexismus nur unzureichend oder gar nicht thema-
tisiert. Dabei muss es doch merkwiirdig erscheinen, dass
in einer so jungen Disziplin, ohne eine lange Vorge-
schichte an Ausschliissen, fast nur weiffe Mittelschichts-
Minner zu finden sind. Die feministische Technik- und
Naturwissenschaftsforschung macht die Verstrickung
von Frauen im Netz der Informatik und der IT sicht-
bar. Sie untersucht die Machtstrukturen, welche im
Zusammenhang mit der weiflen, méinnlichen Domi-
nanz in Wissenschaft und Wirtschaft stehen. Allerdings
sehen feministische Ansitze sich mit der médnnlichen
Ignoranz vieler Informatiker konfrontiert. Als haufigste
Abwehrstrategie tritt die angebliche Gender-Neutralitit
der Informatik auf. Alle geschlechtlichen Codierungen
sowie der Einfluss von Geschlechterverhiltnissen werden
geleugnet, weil sie nicht als Teil der Informatik be-
trachtet werden: ,,Dafiir sind die Sozialwissenschaften
zustdndig. Wir beschiftigen uns doch NUR mit Logik
bzw. Technik.“

Ich bin tiberzeugt, dass diese Diskussionen in der In-
formatik gefithrt werden miissen, um ein kritisches Be-
wusstsein iiber Geschlecht, Rasse und Klasse zu schaffen.
In diesem Sinne mdchte ich auf ein interdisziplinires
Seminar und ein studentisches Projekttutorium im Som-
mersemester hinweisen. Sie wollen auf unterschiedlichen
Analyse-Ebenen die Strukturkategorie Geschlecht im
Zusammenhang mit IT, Informatik und Hirnforschung
diskutieren.

Projekttutorium ,,Lieber Cyborg als Gottin? Die unsichtbaren Ge-
schlechter der Informatik*

Einfilhrungstermin: 25.4.08, 13-15 Uhr

Ort: Rudower Chaussee 25, Haus 4, Raum 112

Seminar ,,Neuroimaging: neue Technologien an der Schnittstelle
Informatik, Biomedizin und Gesellschaft*

Ort: Rudower Chaussee 25, Raum 1305

Zeit: Mittwochs 17-21 Uhr, alle 14 Tage
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Die Geburt der

Kontrollgesellschaft

Ist Uberwachung tatsédchlich ein Phinomen des technischen Fortschritts, wie in gegenwirtigen Diskussionen
hiuftig suggeriert wird? Was meint Uberwachung, wo fingt sie an? Was bedeutet es, wenn auf (nahezu) alle
politischen Fragen die Antwort ist: Lasst euch iiberwachen? vom SEMINAR FUR ANGEWANDTE UNSICHERHEIT [SAU]

Die Geburt des modernen Gefingnisses

Um die Funktionsweise heutiger Uberwachungstech-
niken zu verstehen, lohnt es sich, einen Blick in Michel
Foucaults Buch ,,Uberwachen und Strafen“! zu werfen.
Anhand der Entstehungsgeschichte heutiger Gefingnisse
wird dort auch eine Verdnderung im Umgang mit Ge-
setzeswidrigkeiten und anderem ,,abweichenden Verhal-
ten® nachgezeichnet, die auch in heutigen Gesellschaften
noch wirksam ist.

Im 18. Jahrhundert wird die Praxis der 6ffentlichen
Hinrichtungen zunehmend problematisch. Es kommt
ofter zu Unruhen, in denen entweder die Verurteilten
befreit werden oder die Menge der ZuschauerInnen
die Hinrichtung selbst iibernimmt. Verschiedene Leute
machen sich daran, neue Strafrechtstheorien zu entwi-
ckeln, um diese Entwicklung aufzuhalten. Dem Interesse
an einer strafbaren Handlung soll das Interesse an der
Vermeidung der zu erwartenden Strafe entgegengestellt
werden. Die abschreckende Wirkung soll aber nicht al-
lein von den Strafen ausgehen. Schon die Gesetze sollen
die BiirgerInnen von Straftaten abhalten. Dazu miissen
sie 6ffentlich und eindeutig sein und ihre Anwendung
unausweichlich.

Fiir die Frage der Uberwachung sind innerhalb dieses
neuen Strafkonzeptes vor allem zwei Umkehrungen
wichtig. Die erste bezieht sich auf das Strafverstind-
nis. Die Fragen, die demnach fiir die Bemessung des
Strafmafles relevant sind, lauten: Welche Folgen konnte
das Verbrechen bei Straflosigkeit haben? Inwiefern ist es
ein schlechtes Beispiel, das Nachahmer finden konnte?
Die daraus resultierende Verschiebung fasst Foucault so
zusammen: ,,Die grofen Verbrechen sind selten; gefahr-
lich sind die kleinen Missetaten.“> Man kann in diesem
Grundsatz den frithen Vorldufer einer ,,Null Toleranz*-
Strategie gegentiiber Bagatelldelikten erkennen. Deshalb
soll die Wirksamkeit der Strafe auch nicht mehr auf
ihrer Mafllosigkeit beruhen, sondern auf ihrer ,,vollkom-
menen Gewifheit®.

Dazu sind mehrere Mafinahmen notwendig: Die
Gesetze miissen offentlich und ausnahmslos schriftlich
niedergelegt sein. Vom Gnadenrecht darf kein Gebrauch
gemacht werden. ,,Vor allem darf kein Verbrechen dem
Blicke jener entgehen, die Recht zu sprechen haben. [...]
Daher die Idee, daf an den Justizapparat ein Uberwa-
chungsorgan anzuschlielen ist [...]“3. Notwendig zur
Strafrechtsreform gehort also der Ausbau des Polizeiap-
parates.

Damit verbunden ist die zweite Umkehrung, die sich
auf die Frage der Wirksamkeit von Macht allgemein be-
zieht. Eine Form von Macht, die Foucault als ,,Diszipli-

narmacht“ bezeichnet: ,,Die traditionelle Macht ist die-
jenige, die sich sehen lif3t, die sich zeigt, die sich kundtut
und die die Quelle ihrer Kraft gerade in der Bewegung
ihrer Auflerung findet. Jene aber, an denen sich die
Macht entfaltet, bleiben im Dunkeln [...] Ganz anders
die Disziplinarmacht: sie setzt sich durch, indem sie sich
unsichtbar macht, wihrend sie den von ihr unterwor-
fenen die Sichtbarkeit aufzwingt.“4 Diese Sichtbarkeit
wird nicht nur durch direkte Beobachtung erzeugt. Diese
Beobachtungen, stindige Priifungen von Fahigkeiten,
potentiell gefihrlichen Eigenschaften, etc. werden zudem
noch in schier unermesslichen Aktenbergen gesammelt
(z.B. beim Arbeits- und Einwohnermeldeamt, oder

bei Versicherungen, in Kranken- oder Personalakten>,
Fithrungszeugnissen jeder Art, Verhaltensbeobachtungs-
bogen in Gefingnissen).

Die Unvermeidbarkeit der Strafe soll also ein an den
Justizapparat angeschlossener Polizeiapparat garantie-
ren, dem moglichst keine Ungesetzlichkeit entgeht. Die
Aufgabe, auf die Interessen der Verurteilten einzuwir-
ken, iibernimmt dagegen Anfang des 19. Jahrhunderts
flichendeckend das Gefingnis. Die Techniken, die im
Gefingnis angewandt werden, um den Gefangenen um-
zuformen stammen allerdings gar nicht aus den Uberle-
gungen zur Strafrechtsreform. Auflerhalb der Justiz und
noch bevor die alten Rituale der 6ffentlichen Hinrich-
tung problematisch wurden, entstanden Techniken, die
mit neuen Entwicklungen wie gestiegener Bevolkerung
und damit verbunden vermehrtem Handel und ver-
mehrter Produktion umgehen helfen sollten. In Manu-
fakturen, Hospitilern und Kasernen wurde es notig, mit
grossen Menschenmengen umzugehen. Die Arbeite-
rInnen sollten effektiver arbeiten und sich gegenseitig
nicht ablenken, die Kranken sich nicht anstecken und die
bewaffneten Soldaten sollten vom Aufstand abgehalten
werden. Es entstanden Reglements, die die kleinsten Ge-
sten regelten. Architekturen entstanden, die die stindige
Beobachtbarkeit der InsassInnen garantierten.

Panopticon vs. Videoiiberwachung

Beispielhaft umgesetzt wurden diese Techniken im so
genannten Panopticon. Jeremy Bentham entwickelte
dieses architektonische Schema Ende des 18. Jahrhun-
derts. Es war vor allem fiir Gefingnisse, aber eben auch
fiir Schulen, Fabriken, Krankenhiuser gedacht und wird
immer noch benutzt, um eine héchstmogliche Effizienz
dieser Einrichtungen zu gewihrleisten®.

Das Panopticon besteht aus einem Uberwachungs-

1 Foucault, Michel: Uberwachen und
Strafen. Die Geburt des Gefangnisses.
Frankfurt/Main 1995, S. 266.

(Im folgenden UuS.)

2| 0uS.S.118
31 UuSS. 122f
7y UuSS. 241

51 Aktuell zum Thema Personalakten
interessant: Die Aufzeichnungen, die
z. B. LIDL {iber seine Angestellten
anfertigt.

6! Die Ahnlichkeit der Architekturen
verdeutlicht das folgende Zitat aus
einem Artikel iiber die Uberbele-

gung in Berliner Gefdangnissen und
Maoglichkeiten eines offenen Vollzugs:
»Denkbar fiir einen offenen Vollzug
seien etwa ehemalige Kasernen der
Alliierten, geschlossene Schulen

oder Krankenhduser, die nicht mehr
aufwendig umgebaut werden miissen.“
Diekwerth, S.: ,,Gefangnisse: Korting
will mehr offenen Vollzug.“ In: Berliner
Zeitung, 20.5.1999, S. 22.
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Panopticon und der britische Philosoph Jeremy Bentham.

turm in der Mitte des Gebdudes , umgeben von einem
mehrstdckigen Zellenring. Die Zellen haben in der
Auflenwand je ein Fenster und sind nach innen (in
Richtung des Turms) vollig offen — abgesehen von z.B.
Gitterstiben. Die Winde zwischen den Zellen verhin-
dern, dafl sich die Gefangenen gegenseitig sehen oder
miteinander kommunizieren konnen (bzw. dass sich die
SchiilerInnen oder ArbeiterInnen gegenseitig ablenken,
die Kranken sich anstecken). Der Wichter in dem Turm
in der Mitte sieht jede Bewegung jedes Gefangenen, kann
aber selber nicht gesehen werden. Dadurch, dass die
Gefangenen also nie wissen, ob sie gerade vom Personal
beobachtet werden, miissen sie anfangen, sich selbst

zu beobachten, was zu einer ,,Internalisierung” der Uber-
wachung fithrt. Um den Gefangenen das gewtinschte
Verhalten aufzuzwingen, ist es daher gar nicht nétig,

sie stindig zu tiberwachen, solange sie sich tiberwacht
glauben.

In der heute eher zur Uberwachung eingesetzten
Videotechnik werden einige Prinzipien der panoptischen
Uberwachung {ibernommen, in anderen Aspekten gibt es
jedoch grundlegende Unterschiede. Auch die Videotiber-
wachung garantiert, zu sehen, ohne gesehen zu werden.
Anders als im Panopticon wird die stindige Beobacht-
barkeit allerdings nicht mehr dadurch garantiert, dass die
zu Beobachtenden an einem Ort festgesetzt sind (Zelle,
Arbeitsplatz, Sitzplatz im Klassenzimmer o0.4.). Vielmehr
ermoglicht die - zunehmend flichendeckende - Vide-
otiberwachung eine Kontrolle, die die Mobilitit nicht
grundsitzlich verhindert. So wird diese Technik - seit
den ersten festinstallierten Videokameras in Deutsch-
land, die ab 1958 in Miinchen 17 Verkehrsknotenpunkte
iiberwachten, bis zur heutigen Kennzeichenerfassung im
Rahmen des Maut-Systems - insbesondere zur Verkehrs-
kontrolle eingesetzt.

In den letzten Jahrzehnten wurden aber auch noch
andere Techniken entwickelt, die der Anforderung

gerecht werden sollen, Kontrolle und Uberwachung

zu garantieren, ohne - zumindest die 6konomisch und
politisch erwiinschte - Mobilitit von Personen und
Giitern einzuschranken: So werden Transportwege von
Waren per GPS iiberwacht. RFID-Chips in Waren, Aus-
weisen, Geldscheinen, Haustieren und Menschen geben
ihre Informationen im Vorbeigehen an entprechenden
Lesegeriten preis. Handys werden durch Funkzellenin-
formationen geortet. Biometrische Gesichterkennung
soll irgendwann einmal die Feststellung der Identitit
ermdglichen, ohne, dass noch nach dem Ausweis gefragt
werden miisste. (Erste mehr oder weniger erfolglose
Tests dazu liefen 2007 bereits im Mainzer Hauptbahn-
hof, siehe Seite 12).

Vor allem die konomische Wichtigkeit von Mobilitit
machte es notwendig, neue Techniken zu entwickeln,
die den Personen- und Warenverkehr nicht nur nicht
behindern, sondern ihn auch noch effizienter machen
konnen. Damit verbinden sich diese Techniken zu einem
System, das deutlich iiber die Prinzipien des Panopticons
hinaus geht, welches seine Wirkung ja gerade durch das
Abschneiden von Bewegungsmaoglichkeiten erzielte.

Internalisierung und das BVerfG

Mit dem Panopticon gemeinsam haben diese Tech-
niken allerdings noch das Prinzip der Internalisierung:
Wer vermuten muss, stindig beobachtet zu werden
und versucht, méglichen Sanktionen durch angepasstes
Verhalten zu entgehen, muss wissen, welches Verhalten
erwartet wird. Internalisiert werden also gesellschaftliche
Normen, und zwar nicht nur das Wissen um diese Nor-
men, sondern das Befolgen derselben.

Dabei gibt es einen ,,Kernbestand“ sozialer Nor-
men, der gesamtgesellschaftlich verbreitet wird, und
ylokale“ Normen, iiber die die Uberwachten bewusst
im Unklaren gelassen werden: Zum Beispiel liest sich
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Internalisierung von Herrschaft I: Manche Menschen haben zu wenig zu Essen, obwohl uns nur ein bisschen Glas vom Kuchen trennt.

niemand die Hausordnung durch, bevor er oder sie eine
Shopping-Mall betritt. Oder: Die im Berliner ASOG’(..)
festgelegten ,gefihrlichen Orte®, an denen die Poli-

zei besondere Eingriffsbefugnisse hat, werden geheim
gehalten. Wenn Wachpersonal oder Polizei bestimmte
Anspriiche geltend machen konnten, die nicht auf ihre
Berechtigung tiberpriift werden konnen, werden die
meisten Menschen versuchen, der Konfrontation durch
ein Verhalten zu entgehen, das allen moglichen - realen
oder vermuteten - Anspriichen gerecht wird.

Ahnlich argumentierte das Bundesverfassungsgericht
(BVerfG), als es in seiner Grundsatzentscheidung an-
lisslich der geplanten Volkszihlung 1983 das Grundrecht
auf informationelle Selbstbestimmung damit begriinde-
te, dass Menschen sich in der Gewissheit, iiber Erhebung,
Verwendung, Speicherung und Weitergabe ihrer Daten
nicht selbst verfligen zu konnen, anders verhielten. Dies
sei vor allem auch in Bezug auf politische Versamm-
lungen relevant. Das Recht auf informationelle Selbstbe-
stimmung gelte jedoch nicht ,,schrankenlos, so miisse
der Einzelne Einschriankungen hinnehmen, wenn diese
im Sinne der Allgemeinheit stiinden. Die Aushohlung
dieser ungenauen Formulierung lisst sich z.B. anhand
des ,, Vermummungsverbots“, oder beim gingigen Ab-
filmen von Demos durch die Polizei beobachten. Auch
die Vorratsdatenspeicherung, die Onlinetiberwachung,
die Moglichkeit, Wohnungen abzuhéren (der ,,Grofle
Lauschangriff*) etc sind weitere Eingriffe in dieses Recht.
Aktuell entschied das BVerfG bezugnehmend auf das
Recht auf informationelle Selbstbestimmung, dass KFZ-
Kennzeichen nicht ohne ,,konkreten Anlass oder Ver-
dacht® gescannt werden diirften und dass die auf Vorrat
gespeicherten Internet- und Telefonverbindungsdaten
nur bei Verdacht auf ,,schwere Straftaten abgerufen
werden diirfen. Das heifdt nicht, dass beides grundsitz-
lich rechtswidrig sei (wie es in einigen Medien verlau-
tet wurde), sondern nur, dass ein Vorwand gefunden

werden muss, um es doch zu tun. Obwohl das Recht auf
informationelle Selbstbestimmung auf den ersten Blick
durchaus sinnvoll erscheint, lehrt dessen Umsetzung uns
in letzer Konsequenz lediglich, dass eine Argumentation
mit Bezugnahme auf Gesetze schnell an ihre Grenzen
stoflen kann.

Zwei Taktiken

So soll die im BDSG §6b geforderte ,,Erkennbarma-
chung“ von Videoiiberwachung ,,durch geeignete Maf3-
nahmen* die Rechte der von Uberwachung betroffenen
stirken. Diese werden dadurch jedoch noch grosserem
Anpassungsdruck ausgesetzt: So kann schon ein ein-
faches Schild, das auf (angebliche) Videotiberwachung
hinweist, die Kamera selbst ersetzen und ist obendrein
billiger. Aus denselben Griinden sind Kameraattrappen
populir.

Andererseits ist auch eine entgegengesetzte Taktik
verbreitet, die auf die Unsichtbarmachung der Uberwa-
chung setzt. Zum einen ermoglicht die Unaufdringlich-
keit der Uberwachung ein Hochstmaf an Akzeptanz in
der Bevolkerung, z.B. bei der Erstellung von Kundenpro-
filen durch die Einkdufe mit Rabatt-Systemen, was den
wenigsten NutzerInnen dieser System bewuf3t ist. Zum
anderen bietet sich heimliche Uberwachung an, wenn bei
Strafverfolgungen belastendes Material gesammelt wer-
den soll, oder private Sicherheitsdienste Kopfpramien
fiir vereitelte Ladendiebstdhle oder ,,Erschleichung von
Beforderungsdienstleistungen (Umsonstfahren) kas-
sieren wollen. Generell kann unauffillige Uberwachung
iiberall dort im Interesse der Uberwachenden sein, wo
eine bestimmte Anzahl von Regelverletzungen nutzbar
gemacht werden kann, wie die politischen Kampagnen
zu U-Bahn-Schlégereien zeigen. In allen drei Fillen
- das Sammeln von belastendem Material, das Kassieren
von Kopfprimien und das Lancieren von politischen

7| Allgemeines Sicherheits- und
Ordnungsgesetz
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8 Der Egoshooter Frontlines macht
fiir diese Technik gerade Werbung,
indem er als besonderes Feature
die Moglichkeit, bewaffnete und
unbewaffnete Drohnen zu steuern,
aufweisst.

9 Der Grenzsicherung - und dem
damit verbundenen Abschiebesystem

- liegen dagegen noch weitere Motivati-

onen zu Grunde. Das Ineinandergreifen
von Okonomie, Rassismus und ,,euro-
pdischer Wertegemeinschaft“ werden
wir in unserer Veranstaltungsreihe
»Europareise“ beleuchten.

Siehe auch: www.sau.net.ms

Kampagnen - muss das regelverletzende Verhalten erst
einmal zugelassen werden. Und Regelverstofie sind
schlieBSlich wahrscheinlicher, wenn die Beobachteten sich
unbeobachtet wihnen.

Diese beiden Taktiken - die offensichtliche oder auch
nur vorgebliche und die versteckte Uberwachung - kom-
men, obwohl sie einander entgegengesetzt sind, dennoch
bei der Konstituierung eines umfassenden Uberwa-
chungsnetzes quasi arbeitsteilig zum Einsatz.

Schoéne neue Technik oder: Wer kann da schon
Nein sagen?

So selbstverstindlich wie Uberwachung inzwischen
geworden ist, muss diese dennoch immer wieder legiti-
miert werden. Gerade bei der Einfithrung neuer Uber-
wachungstechniken gibt es immer wieder Akzeptanz-
probleme. Um diese moglichst gering zu halten, hat es
sich als praktikabel herausgestellt, die neuen Techniken
erstmal an kleineren Gruppen auszuprobieren. Zum
Einen an solchen, die sozial ohnehin schon an den Rand
gestellt sind und daher nur geringe Méglichkeiten haben,
sich gegen die Mafinahmen zu wehren. So wurden die
Chipkarten, die Vorbild fiir die geplanten Kranken-
kassen- und e-Governmentcards sind, erst einmal an
AsylbewerberInnen ausprobiert. Die sichsische Polizei
setzt ihre neueste Errungenschaft- eine Drohne, d.h. ein
mit Uberwachungstechnik ausgestattetes Fluggerit® - bei
Fuf3ballkrawallen ein. Hooligans bieten sich nicht nur
als Gruppe ohne nennenswerte Lobby an, sondern auch
als Projektionsfldche fiir Drohszenarien. Zum anderen
werden namlich Gruppen herangezogen, die sich fiir

den Aufbau solcher Drohszenarien eignen. So wurden
zunéchst Fille von Kindesmissbrauch genutzt, um die
gesamte mannliche Bevolkerung kleinerer Gemeinden
zur Abgabe ihres genetischen Fingerabdrucks zu nétigen,
bevor diese Identifizierungstechnik auch in anderen
Bereichen eingefiithrt wurde, wie §129ff-Verfahren und
inzwischen sogar schon bei ,,Landfriedensbruch“ oder
wiederholten ,,Bagatelldelikten. Ebenso wurde die Wie-
dereinfithrung der Rasterfahndung am seinerzeit popu-
liren Feindbild des minnlichen muslimischen Studenten
einer technischer Fachrichtung vorgenommen.

Aber auch um die Uberwachung der imaginierten
Opfer zu motivieren, kénnen entsprechende Drohsze-
narien herangezogen werden. Ein Telefonanbieter wirbt
mit der Handyortung fiir Kinder und manch besorgte
Eltern erwidgen, den RFID-Chip, der in Threm Haustier
schon gute Dienste leistet, auch in ihren Nachwuchs
einzupflanzen. Dass der erhoffte Vorteil, die Kinder im
Falle einer Entfiihrung per Satellitenortung wiederfinden
zu konnen, von der Technik (noch) nicht gewihrleistet
werden kann, spielt, wenn das subjektive Bedrohungs-
empfinden nur grof3 genug ist, auch keine Rolle mehr.

Und schliellich werden auch privilegierte Gruppen
mit Techniken ausgestattet, die ihren Alltag erleichtern
sollen. Noch bevor der Iris-Scan die Wartezeiten beim
Einchecken von Premiumkunden bestimmter Fluggesell-
schaften verkiirzte, realisierte er die hohen Anspriiche an
eine Zugangskontrolle zu schweizer Banktresoren. Auch

hochpreisige Immobilien werden mit dem Komfort mo-
dernster Sicherheits- und Uberwachungstechnik bewor-
ben. Eine solcherart zunichst nur fiir wenige verfiigbar
gemachte Technik wird, wenn sie durch verbilligte Mas-
senproduktion eine groflere Verbreitung findet, gar nicht
mehr als Teil eines immer dichteren Uberwachungs-
netzes wahrgenommen, sondern als die Verwirklichung
des berechtigten Anspruchs der breiten Bevolkerung auf
z.B. Videokameras in Gegensprechanlagen.

Uberwachung - billiger als Gefingnisse, be-
liebter als Erschief3en

Die Motivationen, die Techniken der Uberwachung der-
art voranzutreiben, stehen - neben den oben erwihnten
Erfordernissen einer ckonomisch effizienten Mobilitit

- im Zusammenhang sowohl mit neueren politischen
und gesellschaftlichen Entwicklungen, wie einer
militarisierten europiischen Auflenpolitik und einem
neoliberalen Staatsverstindnis, als auch mit klassischen
Anforderungen an die Aufrechterhaltung von Arbeits-
und Reproduktionskraft.

Zu einer militarisierten europdischen Auflenpolitik ge-
hort nicht nur die Entsendung von Armeen in alle mog-
lichen Weltregionen, sondern auch die Vorbereitung auf
einen antizipierten Gegenschlag innerhalb der eigenen
Grenzen®. Wo die darauf bezogenen Mafinahmen nicht
der konkteten ,,Gefahrenabwehr dienen, unterstiitzen
sie die ideologische Mobilmachung der Volksgemein-
schaft, etwa in Form von Produktion und Befriedigung
von Sicherheitsbedtirfnissen.

Auf einer anderen Ebene setzt das neoliberale Staats-
verstindnis vermehrt auf Uberwachung und Repression
als Mittel einer kostengiinstigeren Sozialpolitik. Wih-
rend im so genannten Wohlfahrtsstaat die Befriedung
der Massen durch die Gewdhrung von Teilhabe am
Konsum und Abfederung des Armutsrisikos bewerkstel-
ligt und die Uberwachung der derart befriedeten vom
dafiir notwendigen Verwaltungsapparat erledigt worden
ist, wird im neoliberalen Staat dieser Verwaltungsapparat
einerseits zwar weiter ausgebaut und differenziert, ande-
rerseits aber das Verteilen von Wohlfahrt viel stirker an
die Bedingung gekniipft, stindig als Teil der industriellen
Reservearmee zur Verfiigung zu stehen. Die Ausdiffe-
renzierung des Verwaltungsapparat zu diesen Zwecken,
wie das arbeitsamtliche Profiling, Kontentiberwachung,
Hausbesuche, Klassifizierung von Lebensgemein-
schaften und ziigige - u.a. finanzielle - Sanktionierung
unerwiinschten Verhaltens, resultiert in engmaschiger
Kontrolle und verstirker Repression. Wobei gerade
die nichtfinanziellen Sanktionen, wie die erzwungene
Ubernahme von Ein-Euro-Jobs, im foucault‘schen Sinne
»disziplinierende® Effekte zeitigen sollen, also die Kérper
sowohl produktiver als auch gefiigiger zu machen.

Aber auch in einem weiteren Sinne bedingt eine solche
Politik vermehrte Repression. Auf die Folgen der aus ihr
resultierenden sozialen Verwerfungen wird an anderer
Stelle reagiert. Das soziale Elend wird eingesperrt, es
kommt z.B. zu einem starken Anstieg der ,,Ersatzfrei-
heitsstrafen® infolge nicht gezahlter Geldstrafen und der
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Internalisierung von Herrschaft 11: Weil alle Personen Kontrolleurinnen sein kénnten, miissen diese nur

selten mitfahren.

Einsperrung wegen geringftigigen Diebstahldelikten.
»Mangelhafte berufliche Einbindung* verlingert zudem
die effektive Haftzeit, da die Wahrscheinlichkeit einer
Strafaussetzung oder vorzeitigen Entlassung deutlich
verringert ist. Auch die Wirtschaft reagiert, indem sie
zunehmend private Sicherheitsdienste einstellt, um

ihr Eigentum zu schiitzen. Schlie8lich werden auch
Privathaushalte aus diffusen Bedrohungsgefiihlen heraus
sicherheitstechnisch hochgertstet.

Eine solche Zusammenarbeit von staatlichen und
privaten Institutionen lésst sich auch in den (bio-) po-
litischen Bereichen der Aufrechterhaltung von Arbeits-
und Reproduktionskraft beobachten. In den Gebieten
der Gesundheitspolitik - von Drogenprivention bis hin
zu Versuchen, die Erndhrungsweisen zu kontrollieren
- werden fiir iiberwachende und disziplinierende Auf-
gabe neben Schule, Jugend- und Sozialimtern vor allem
Familien und Vereine eingebunden.

Angstproduktion und Selbstmanagement

Die auflen- und sozialpolitisch motivierten Uberwa-
chungskomplexe sichern ihren ,,Erfolg“ vor allem durch
die Produktion von Angst, ob vor den bedrohlichen
Fremden oder der gewalttitigen Unterschicht. Im
arbeits- und biopolitischen Bereich dagegen wird nicht
allein durch die Angst vor dem Verlust der eigenen
Arbeitskraft oder Gesundheit Akzeptanz von Uberwa-
chung und Kontrolle geschaffen. Dariiberhinaus werden
die Aufgaben der Uberwachung und Disziplinierung
gleich selbst iibernommen, wenn die Furcht vor sozialer
Ausgrenzung und der internalisierte Konkurrenzkampf
die Motivation zu ,freiwilliger Selbstverbesserung
erzeugen. Ein Selbstverstindnis als Arbeitskraftunter-
nehmerln fithrt dazu, den Wert des eigenen ,,Humanka-
pital® stindig erhohen zu wollen. Die Mafinahmen dieses
Selbstmanagements laufen auch da auf eine Anpassung
an die Anforderungen des Arbeitsmarktes hinaus, wo sie

subjektiv mit dem Bediirfnis nach sozialer Anerkennung,
Gesundheit und Wohlbefinden begriindet werden.

Wie allerdings ein sozial erfiilltes Leben und Wohl-
befinden dadurch erreicht werden soll, alle anderen als
KonkurrentInnen wahrzunehmen, gegen die es gilt, sich
durchzusetzten, bleibt ein Widerspruch, den jede und je-
der mit sich selbst austragen muss. Entsprechend werden
auch die Probleme, die sich aus diesen widerpriichlichen
Anforderungen ergeben, als individuelle behandelt und
z.B. ,,psychische Erkrankung, wahrscheinlich genetisch
bedingt® genannt.

Ausblick

Wihrend von den Mauern des Panopticons iiber die
scheinbare Bewegungsfreiheit der kontrollierten Mobi-
litit bis zu den individualistischen Selbstmanagement-
techniken die Uberwachung immer ausgefeilter wurde,
wandeln sich auch die Anforderungen an eine Praxis,
die dieser Entwicklung etwas entgegensetzen konnte.
So konnen fiir jede einzelne Videokamera Griinde
aufgefiithrt werden, die sie legitimieren sollen. Und sie
wird akzeptabel, da aus dem Blick gerit, dass sich diese
einzelnen Kameras zu einer flichendeckenden Uberwa-
chung zusammenschliefen. Eine Kritik, die sich darin
erschopft, Einzelmafinahmen - wie z.B. die Vorratsda-
tenspeicherung - zu bekimpfen, liuft Gefahr, sich darin
aufzureiben, ohne langfristig etwas an den schlechten
Verhiltnissen zu verindern. Vielmehr gilt es, diese
Einzelmafinahmen als Teil einer Politik sichtbar machen,
und diese zum Gegenstand der Kritik zu machen.

Aber trotz aller zu leistender theoretischer Kritik an
einer Politik, die immer mehr Uberwachung produ-
ziert, und an einer Ideologie, die den Zusammenhang
zwischen Einzelmafinahmen und umfassenderen Herr-
schaftsstrategien verschleiert, ist jede einzelne defekte
(oder defekt gemachte) Videokamera eine begriifliens-
werte praktische Liicke im Uberwachungsnetz.
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Projekttutorien im Sommersemester 08

»Symphonische Musik verstehen“ - Instrumentationsanalyse und Skizzenorchestrierung.
Kontakt: Stefan Lindner  ste-li@web.de

»Praxis® als Zentralbegriff kritischer Gesellschaftstheorie? Vier Ansitze.
Kontakt: Dimitri Mader d.mader2@gmx.de

Stadt - Erinnerung -Identitat. Warschau und Berlin seit 1945. Ein interdisziplindrer Vergleich
Kontakt: Markus Nowak  markus-nowak@gmx.de
Tobias Schneider tobias.schneiderhh@web.de

Poetologien der Geschlechter im 20. Jahrhundert: Psychiatrie und Literatur
Kontakt: Sophia Kdnemann genderwahnsinn@web.de

Den Kanon der Musik reflektieren, erweitern, er-hren — hdrbar machen:Theorie und Praxis
Kontakt: Cornelia Schmitz cornelia.schmitz@gmx.de

Bildungspolitik selbstgemacht. Versuch der 6ffentlichen Einmischung in die

Schulpolitik in emanzipatorischer Absicht
Kontakt: Katja Linke katjalinke@gmx.de

Konzeptionen von Macht und Herrschaft am Beispiel der Bildung
Kontakt: Martin Valenske martin.valenske@arcor.de

Lieber Cyborg als Géttin? Gender in der Informatik
Kontakt: Gode Both both@informatik.hu-berlin.de

Im Labor des Dr. Frankenstein. Die Besessenheit des KérperGeistes in den Wissenschaften
Kontakt: Antje Akkermann AA.Onyx@gmx.de

Vergangenheitsbewidltigung und Historische Kontroversen in Ostasien.
Kontakt: Juliane Bohm boehmjuliane@gmx.de

Grenzridume Europas: Perspektiven auf Politik, Okonomie und Migration an Grenzen
Kontakt: Till Rosemann tillrosemann@web.de

Mit einem Schuss ,,New Age*“ zu mehr Sinnlichkeit und Subjektivitat in feministischer Politik?
Kontakt: Franziska Hille franzi.hille@gmx.net
Annelore Christin Locke nelo.locke@cms.hu-berlin.de

Infos zu PTs im Allgemeinen und Antragsmodalitaten auf:
http://studium.hu-berlin.de/lust/pt

ANTRAGSFRIST FUR PROJEKTTUTORIEN AB DEM WISE 2008/09 IST DER 16.Mai 2008!
Geschéftstelle der Unterkommission Projekttutorien:

Alexandra Fettback, Abteilung Lehre, Ziegelstrafie 12, Raum 16,

Tel.: 2093-1921, E-mail: hu-projekttutorien@uv.hu-berlin.de

Studentische Sozialberatung

an der Humboldt-Universitat

Allgemeine Sozialberatung
Sprechzeiten

Mittwoch 14-16 Uhr
In den Semesterferien:
Mittwoch 14-16 Uhr

Beratung fir auslédndische Studierende
Sprechzeiten

Montag 10 - 14:30 Uhr; Mittwoch 10-19 Uhr
Donnerstag 13:30 - 18 Uhr
Mérz, August und September:

Mittwoch 10 - 15 Uhr und nach Vereinbarung

MonbijoustraBe 3/Raum 16
Tel: 2093-1986
Email: beratung.allgemein@refrathu-berlin .de

MonbijoustraBe 3/ Raum 6
Tel: 2093-1062  Internet: www.refrat.de/soziales/befas
E-Mail: beratung.auslaenderinnen@refrat.hu-berlin.de

Sprechzeiten

Unterhalts- und BAfoG-Beratung
Sprechzeiten Enthinderungsberatung

Montag, Mittwoch und Donnerstag 14:30 - 18 Uhr Sprechzeiten

Mérz, August und September: Montags 13:30 - 18 Uhr; Mittwochs 9 - 13:30 Uhr
Mittwoch 10 - 14 Uhr Marz, August, September:

Mittwochs 9 - 13:30 Uhr und nach Vereinbarung Sprechzeiten
MonbijoustraBe 3/ Raum 15

Tel: 20 93-10 60

E-Mail: beratungbafoeg@refrathu-berlin de

MonbijoustraBe3/ Raum 5

Tel.: 2093-2145

E-Mail: beratung.enthinderung@refrat.hu-berlin.de
Beratung fur Studierende mit Kind(ern) Internet: www.refrat.hu-berlin.de/soziales/enthinderung
Sprechzeiten

Montags 12 - 15:30 Uhr
Mittwochs 10 - 13:30 Uhr
Marz, August und September:

Mittwoch 9 - 13:30 Uhr und nach Vereinbarung

Allgemeine Rechtsberatung
Sprechzeiten
Mittwoch 18-20 Uhr
In den Semesterferien:
Mittwoch 18-20 Uhr, 14-tégig

MonbijoustraBe 3/ Raum 16
Tel.: 2093-19 86 Internet: www.refrat.de/soziales/stuki
E-Mail: beratung.kind@refrat.hu-berlin.de

MonbijoustraBe 3/ Raum 16

Rechtsberatung zu Hochschul-
und Priifungsrecht

Donnerstag 12-14 Uhr, 14-tagig

DorotheenstraBe 17/ Raum 2
aktuelle Termine: www.refrat.de/lust

Arbeitsrechtliche Anfangsberatung

Montag 9 - 13 Uhr; Mittwoch 14 - 18 Uhr
Marz, August, September: Mi 14 - 18 Uhr

MonbijoustraBe 3/ Raum 5
Tel.: 20 93-21 45 www.refrat.de/soziales/arbeit
E-Mail: beratung.arbeit@refrat.hu-berlin.de
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Das AVV gibt‘s im RefRat, den ASten, in der Offenen Uni und

online: www.avvb.de.vu

18.-19. April 2008
Naming the Beast: Einfiihrung in
Kapitalismuskritik.

19. April 2008
Mach‘ meinen Rechner nicht an!
Seminar zu Datenschutz, Internet-

sicherheit und Email-Verschliisselung

19.-20. April 2008

reparatur.

| want to ride my bicycle, bicycle...
Seminar zu feministischer Fahrrad-

25.-27. April 2008
Support your local feminist!

Feminismus-Einfiihrungsseminar.

Infos & Anmeldung jeweils unter:
info@naturfreundejugend-berlin.de
www.naturfreundejugend-berlin.de



